PETICE

Proti nevhodnému zaméru planované vystavby bytového

domu s malometraznimi byty Vv ulici Rakovnicka

dle ¢l. 18 Listiny zékladnich prav a svobod
a zakona €. 85/1990 Sb. o pravu peticnim

Realizace zaméru planované vystavby bytového domu s malometraznimi byty v ulici Rakovnicka
zaméru by predstavovala vyjadieni nezajmu, nedostate¢né zodpovédnosti a mocenského postoje
vic¢i stavajicim obCanim Ruzyné, ale i1 nezodpovédnost za zivotni podminky pro potencidlni
uzivatele nové vystavby. Zasadnim zpusobem by narusila celkovy zivot vSech obCanti Ruzyné
i ptilehlych ¢asti.

Vypracovany navrh zaméru vystavby ignoruje nasledujici fakta:

- Bytové domy by se nachazely v ochranném pasmu Zelezni¢ni trati Praha Bubny -
Chomutov, ktera je jiz v soucasné dobé znac¢né vytiZzena a negativnim zptisobem ovliviiuje
veskeré stavby v jeji tésné blizkosti (hluk, otfesy, mozné naruseni statiky objekt1). Dokonce
i domy, které stoji za hranici ochranného pasma drahy se pfi projizdéni vlaku otiasaji. Nelze
pominout také fakt, ze je planovana Modernizace trati Praha-Kladno s pfipojenim na letisté
Ruzyné.

- Ruzyné mé nedofesenou dopravni obsluznost. Propojeni méstskou dopravou jak s centrem
Prahy, tak i s okolnimi méstskymi ¢astmi je nevyhovujici, a to zejména pro seniory,
handicapované a rodiny S malymi détmi. Systém Ropid ani v budoucnu nepocCitd se
zménami k lepSimu, coz znaéné zhorSuje mobilitu hlavné star§Sim obCanlim, pro které je
S novymi bytovymi jednotkami poc¢itano.

-V Ruzyni se nachazi pouze jedna matetska a zakladni Skola, kterd uz dnes neni schopna
vyhovét vSem zadostem o prijeti novych zakd ze spadové oblasti, prilivem novych déti
muZze vzniknout zavazny problém.

-V Ruzyni je pouze jeden maly obchod se zakladnimi potravinami. Tuto nedostate¢nost musi
obyvatelé nahrazovat dojizdénim za ndkupy a také sluzbami mimo katastr. Zejména
Vv piipadé¢ socialné slabych obcantl je tento fakt nepfijatelnym faktorem Zivotnich podminek.

- Komunikace Rakovnicka ulice, ve které je vystavba zamyslena, je z velké Casti feSena jako
klidova/pé&si zona a obcany je pro tento ucel hojné vyuZzivana. Tato komunikace diky svym
uzkym rozmérim neni dimenzovana pro vétsi automobilovy provoz, stejné tak pripojné
komunikace k hlavni silnici prochazejici Ruzyni.

-V obci Ruzyné je problém s pfipojenim na kanalizacni fad. Soucasny systém kanalizace,
ackoliv byl rekonstruovan v roce 2001, je podle vyjadieni PVK a.s. na maximalni hranici
vytiZzenosti, ani z tohoto divodu nebyla v této lokalité povolena dalsi vystavba.

- Vobci Ruzyné jsou nedostatecné dimenzovany inzenyrské sit€ pro novou vystavbu
v takovém rozsahu.

- Pfi vystavbé zamysleného komplexu by mohlo dojit k vaznému az nenavratnému poskozeni
sousednich budov, hlavné v ulici Stochovska ¢p. 185, 186, 187, 188. Vazné poskozeni by
mohla zputsobit tézka stavebni technika pti provadéni hloubkovych praci na podzemnich
patrech komplexu, okolni domy nebyly projektovany na takové zatizeni a mohlo by dojit
k poskozeni jejich statiky.

- Pfijezdové trasy svym charakterem zdsadn¢ nevyhovuji pohybu tézké techniky urcené pro
vystavbu (doslo by Kk jejich poskozeni), tak i pfipadnému zvySenému pohybu vozidel.
Naklady na opravy a upravy by vedly k navySeni finan¢nich prostiedkt vlozenych na tuto
stavbu, ktera by byla budovana z nasich penéz (danovych poplatniki) proti nasi vuli.



Jednim z dalSich negativnich dasledkti realizace tohoto zaméru by bylo snizeni hodnoty
stavajicich pozemkd a nemovitosti v Ruzyni (vliv na cenovou mapu oblasti), tak
I znehodnoceni atraktivity lokality (kvalita zivotniho prostiedi).

Jsme ptesvédceni, Ze by pfedmétnd stavba vyznamné zménila a snizila krajinny rdz dotcené
lokality.

Na zakladé aktualné zvefejnénych informaci a zpfistupnéné projektové dokumentace
upozoriiujeme na nesrovnalosti ve vyzadanych stanoviscich dotcenych organii a vyjadieni
k dokumentaci pro izemni rozhodnuti:

o Kladné stanovisko Drazniho tfadu se opird o chybnou premisu, ze stavba je
navrzena casteCné¢ v ochranném pasmu drahy Zeleznicni traté Praha Bubny-
Chomutov. Dle zptistupnéné projektové dokumentace je vSak v tomto pasmu cela.

o Kladné stanovisko Magistratu (OZP) se opird o zavadéjici premisy, e v nejbliz§im
okoli se vyskytuje smés rodinnych domi, novostavby RD z poslednich let i bytové
domy i étyfpodlazni vicebytové domy. Z toho je pak vyvozovan zavér, ze stavba se
v krajin€ negativné urbanisticky neuplatni. Ve skute¢nosti se v blizkosti stavby cca
40 m nachazi pouze jeden ctyfpodlazni vicebytovy dim, ktery je vSak hmotnostné
stejny jako ostatni bytové domy v blizkosti, nesrovnatelné ttlej$i s mnohem vétsim
okolnim prostorem nez projektovana vystavba.

o Kladné stanovisko MC OUR vychéazi z nedolozené premisy o Gimérnosti hmoty
bytové vystavby. Promitnuti navrhu bytovych domu spolu s nutnou ochrannou
protihlukovou sténou do prostorové piedstavy ukazuje na ohromujici kvadry
uzaviené hradbou 9,6 m vysoké pevné ochranné protihlukové bariéry jak pfi
pohledu zjizniho a vychodniho, ale piedev§sim severniho sméru. Uvadéné 3D
zobrazeni zvolenym méfitkem a zanesenim vzrostlé vysadby vyznamné zkresluje
skute¢nost a je pro rozhodovani o urbanistické hodnoté navrhu zavadé¢jici. Jiz
z pouhého pohledu na zpfistupnény vykres Koordinacni situace je ziejmé, Ze plosné
je navrhovana vystavba nejen v plose parcel vystavby, ale i vcelém bloku
navrhované vystavby ohrani¢enych ulicemi neimérné pretézujici. Provedeme-li
orienta¢ni propoCty poméru ploch stavajici zastavby s volnou plochou ptisluSnych
parcel a ploch planované zastavby s volnou plochou na pfedmétnych parcelach, tak
se ukdze, ze tento pomér u planované vystavby cca 2krat pfevysuje pomér u stavajici
zéastavby (tj. zastavénost je cca 2 krat vyssi).

o Zvolena orientace pruceli doml sice reaguje na pozadavky hlukové bariéry drahy
(dle aktualni situace bez zohlednéni planované modernizace trati Praha-Kladno),
nicméné piesto by severni fasdda objektl byla atakovdna mirné¢ nadlimitnim
hlukem, jak je uvedeno v projektové dokumentaci. Pfi zajisténi ochrany stavby proti
vnéjSimu hluku se musi pfednostné uplatiiovat opatieni urbanisticka pfed opatfenimi
chranicimi jednotlivé stavby (C. 25 Vyhlasky). Predmétné pozemky urcené pro
realizaci stavby jsou v oblasti, kde dle hlukové mapy se hladina hluku v no¢nich
hodinach pohybuje az kolem 70 dB, coz ve vztahu k obfantim, pro které ma stavba
primarné slouzit, tj. seniorim a mladym rodindm s détmi, neni umisténi stavby
vhodné. Rovnéz z vyse uvedeného plyne, ze ve vztahu ke snizovani hlukové zatéze
se upfednostiiuji urbanistickd opatfeni pied opatfenimi jednotlivé stavby, tedy i pred
vybudovanim 9,6 m vysoké pevné protihlukové zdi, kterd rozhodné svym
charakterem do stavajici urbanistické koncepce nezapada.

o Neni dolozen vliv na osvitové poméry pro stavajici zastavbu (sousedni domy).

o Z technické dokumentace vyplyva zna¢na technickéd naro¢nost feSeni stavby, ktera se
musi promitnout do nakladl a tim i do ceny vytvofeni nemovitosti a nasledné do
vyse nagjemného budoucich uzivateli.

Spolu s projektovanou strukturou byti — 11x 3pokojovy s plochou cca 65-84 m2,
31x 2pokojovy s plochou cca 52-63 m2 a 31x 1pokojovy s plochou cca 34-47 m2 -
vyvstava pak otazka, zda je dodrzena socialni koncepce jejich urCeni schvalené



Radou MC vramci Socialniho programu Prahy 6, kde je uvedena velikost
,,socialnich® byta 1+kk a 2+kKk.

S podivem je rovnéz skutecnost, Ze jak se uvadi v usneseni MC ¢&. 1606/12, finanéni
piinos developerského projektu by nebyl pfili§ vyznamny z diavodu blizkosti
zelezniéni trati a tim zvySenych nakladii na odhlu¢néni, ale pouziti finan¢nich
prostiedkli daiiovych poplatnikii pak dle Méstské ¢asti uz vystavbu efektivni ucini.

My, nize podepsani ob&ané zadame zastupitele MC Praha 6, aby na zakladé vyse uvedenych fakti
bylo upusténo od nevhodného zaméru planované vystavby bytového domu s malometraznimi byty
Vv ulici Rakovnicka.

Za petic¢ni vybor:

Lenka VaniSova, Stochovska 188/30, Praha 6
Petr Skotepa, Stochovska 125/21, Praha 6
Dita Emingerova, Ledecka 140/6, Praha 6

Zastupovat petic¢ni vybor p¥i jedndni se statnimi orgdny je oprdavnén:
Lenka VaniSova, Stochovska 188/30, Praha 6



Podpisovy arch
k Petici proti nevhodnému zaméru planované vystavby bytového domu
s malometraznimi byty v ulici Rakovnicka

Kompletni text petice je umistén na prvni strané této slozky, pfipadné v t€sné blizkosti tohoto podpisového archu.

Zidstupce petic¢niho vyboru:
Lenka VaniSova, Stochovska 188/30, Praha 6

Poi. Jméno a prijmeni Byadlisté (ulice a ¢islo) Podpis
Cislo




Priloha Petice proti nevhodnému planu vystavby v ulici Rakovnicka -
Listina zdakladnich prav a svobod

Cl. 18
(1) Peti¢ni pravo je zaruceno; ve vécech vetejného nebo jiného spole¢ného zajmu ma kazdy pravo sdim nebo
s jinymi se obracet na statni organy a organy uzemni samospravy s Zadostmi, navrhy a stiznostmi.

Priloha Petice proti nevhodnému planu vystavby v ulici Rakovnicka -
zdkon 85/1990 Sb . ze dne 27. birezna 1990 o prdvu peti¢nim

Uvodni ustanoveni

§1

(1) Kazdy méa pravo sdm nebo spolecné s jinymi obracet se na statni organy se zadostmi, navrhy a stiznostmi
ve vécech vetfejného nebo jiného spolecného zajmu, které patii do pisobnosti téchto organu (dale jen
"petice"). (poznamka: zakon umoznuje podat petici i jedinému cloveku)

§2

Ve vykonu peti¢niho prava nesmi byt nikomu branéno. Vykon tohoto prava nesmi byt nikomu na Gjmu.

§3

Peti¢ni vybor

(1) K sestaveni petice, opatieni podpisti ob¢ani pod ni, doruceni petice statnimu organu a jednani s nim
mohou ob¢ané vytvotit peticni vybor. (pozndmka: znamenda to, Ze obcané nemusi mit petic¢ni vybor, pokud
jej nepotrebuji, napriklad kdyz neni nutné dalsi jednani se statnim organem)

(3) Clenové peti¢niho vyboru jsou povinni uréit osobu starsi 18 let, ktera je bude zastupovat ve styku se
statnimi organy.

§4

Shromazd’ovani podpisi pod petici

(1) Obcan nebo peti¢ni vybor mize kazdym zptsobem, ktery neodporuje zakonu, vyzyvat obCany, aby petici
svym podpisem podpofili. K podpisu pod petici obéan uvede své jméno, prijmeni a bydliSté. Musi byt
umozZnéno, aby se s obsahem petice pi‘ed podpisem Fadné seznamil. K podpisu nesmi byt zadnym
zpusobem nucen.

(2) Pokud podpisové archy neobsahuji text petice, musi byt oznaceny tak, aby bylo zfejmé, jaka petice ma
byt podpisy podpotena; dale na nich musi byt uvedeno jméno, ptijmeni a bydlisté toho, kdo petici sestavil,
nebo jméno, pfijmeni a bydliste toho, kdo je opravnén ¢leny peti¢niho vyboru v této véci zastupovat.

(3) K ucelu uvedenému v odstavci 1 mohou byt petice a podpisové archy vystaveny téz na mistech
pristupnych vetejnosti. K tomu neni tf'eba povoleni statniho organu, nesmi vSak dojit k omezeni provozu
motorovych a jinych vozidel a k ruseni vefejného poradku.

(4) Shromazd’ovénim podpisii na misté pristupném vetejnosti miize byt povéiena osoba, ktera dosahla veéku
16 let.

§5

Podani a vyrizeni petice

(1) Petice musi byt pisemna a musi byt pod ni uvedeno jméno, piijmeni a bydli§té toho, kdo ji podava;
podava-li petici peti¢ni vybor, uvedou se jména, prijmeni a bydlisté v§ech ¢leni vyboru a jméno,
prijmeni a bydliSté toho, kdo je opravnén ¢leny vyboru v této véci zastupovat.

(2) Statni organ, jemuz je petice adresovana, je povinen ji piijmout. Nepatii-li véc do jeho plisobnosti, petici do 5 dnid
postoupi piislusSnému statnimu orgénu a uvédomi o tom toho, kdo petici podal.

(3) Statni organ, ktery petici pfijal, je povinen jeji obsah posoudit a do 30 dnd pisemné odpovédét tomu, kdo
ji podal anebo tomu, kdo zastupuje ¢leny peti¢niho vyboru. V odpovédi uvede stanovisko k obsahu petice a
zpusob jejiho vytizeni.

Spolecna ustanoveni

§9

Ustanoveni jinych pravnich ptedpist upravujici fizeni pfed statnimi organy a piijimani a vyfizovani
stiznosti, oznameni a podnétl neplati pro pfijimani a vyfizovani petici podle tohoto zakona.



