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Vyhodnoceni namitek vlastnik @ a zastupc G vefejnosti k navrhu opat Feni obecné povahy v rdmci
hl. m. Prahy p fedkladdanych k rozhodnuti ZHMP (  €ast)

fizeni o vydani navrh @ CVZ 1+l UP SU

Cislo | Méstska Lokalita P fedmét Namitku Namitka Navrh rozhodnuti o namitce
zmény Cast zmeény uplatnil
2500 (Praha 6 |k.u.Bfevnov; |Vystavba Filip Josef, Pozadavek zachovani ZMK. Néamitce nebude vyhovéno.
¢ast 660/1, 2, |objektu zastupce Oddvodnéni: Komplexni zddvodnéni navrhu Multifunk&ni operacni stfedisko je navrzeno v optimalni
12 Multifunkéniho |vefejnosti obsahuje neopodstatnéné tvrzeni, Ze plocha nemuze |poloze nad severnim portalem Strahovského tunelu s
operacéniho byt vyuZita v souladu a platnym UP. Vzhledem k pfimou vazbou na stavajici i planované ¢asti nadrazené
stfediska tomu, Ze zastropeni Strahovského tunelu je schopné |komunikaéni sité hl.m.Prahy. Navrhovany objekt
Malovanka. staticky unést navrhovanou stavbu véetné pfedpoklada vyuZziti stavajicich konstrukci hrubé stavby
planovaného budouciho navyseni, neni divodné podzemnich garazi v dot¢eném Gzemi. Jedna se o
pfedpokladat nemoznost vysadby zelené. zafizeni vefejného zajmu.
Dale zd{vodnéni uvadi, Ze novy objekt odcloni Dot¢ené organy s navrhem zmény souhlasi.
Uzemi od negat.vlivli vytizené kfizovatky, ¢im i Vzhledem k skute¢nosti, Ze dotéené Gzemi se nachazi
zadavatel pfipousti, Ze vétraci okno tunelu a MUK nad konstrukci stavajiciho tunelu, nelze realizovat zelen
maji negat.vlivy. UAP i modely znegisténi ovzdusi  |na rostlém terénu. Vysadba zelen& neni technicky
ukazuji na znecisténi Nox a PM10 na hranici nemozna, je vsak limitovana.
imisnich limitG. Navrhované zastavéni plochy omezi [Realizace objektu a stanoveni podminek realizace se
prirozené proudéni vzduchu v oblasti okoli MUK, a to [tykaji naslednych Fizeni.
povede k dalSimu zhorSeni stavu ovzdusi s moznosti | PoZadavek SEA nebyl k navrhu zadani dot¢enym
prekroceni zakon.limitd Navrh nebyl hodnocen z organem uplatnén, v souladu s platnymi pravnimi
hlediska SEA, ale sam navrhovatel negat.vliv predpisy nebylo VVURU /SEA pro zménu zpracovano.
implicitné vyjadfuje.
Navrh je Gtokem na zdravi i na majetek ob¢anu v
souvislosti s bodem 95 UR pro stavbu Méstsky okruh
Myslbekova-Pelc Tyrolka : kde v pfipadé prekroceni
limitd po uvedeni do provozu budou provedena
pfislusna dalSi opatfeni na obyt.objektech (napf.
zména byt.funkce na nebytovou).
2590 (Praha 6 |k.G. Vybudovani  [Drtina Evzen, Pozadavek zamitnuti navrhu zmény. Zména je v Namitce nebude vyhovéno.
Veleslavin, obytného Ing., Drtinova rozporu se ZUR HMP 2009, s pozadavky na Z hlediska ZUR neni feSené Uzemi svou rozlohou a
Vokovice; souboru s Monika, Mgr. schvalovani zmén UP stanovenymi Staveb.zakonem |polohou ve vnitinim mésté v kategorii, které jsou
570/1, 2, 4, 5; |centralnim a se zajmy vefejnosti-obyvatel MC Praha 6. pfedmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
571; 572 -4; namestim a pfirodni tzemi, ,zelené kliny* a osy mésta. Jedna se o
575/1, 2; parkem. devastované Gizemi opusténého zahradnictvi ve vnitfnim
1002/2-¢ast, mésté, které je z celoméstského hlediska tfeba
1053/2, transformovat. Zastavbu je vhodné primarné smérovat do

Pfiloha €. 7 - str. 1 (33)




1109/1,5 -8

Pfiloha €. 7 - str. 2 (33)

Oddvodnéni:

1.1 neni ddvod ke zméné UP ve zrychleném Fizeni,
totéZ tzemi je feSeno v konceptu nového UP.
Realizace staveb.zaméru v lokalité je pfimo zavisla
na dokonceni modernizace trati Praha-Kladno
(resp.jejim zahloubenim ¢&i vedeni po povrchu v
dot&.tzem), kterou ZUR predpokladaji v horizontu
prijeti nového UP. Hlavni cil zmény nelze uskuteénit
pfed zahloubenim trati (centralni namésti), urychlené
pfijeti zmény nemaze pfispét k rychlejSi rehabilitaci
Uzemi. Dojde pouze k navySeni cen pozemkd, a to
pred pfipadnym vykupem pozemkd nutnych pro
modernizaci trati.

1.2. Zména je v pfimém rozporu se ZUR, s PUR, se
SZ a konceptem UP HMP. V tomto smyslu jsme jiz
podali namitky ke konceptu UP a ogekavame jejich
fadné vyporadani. Z odlvodnéni zmény vyplyva i
rozpor se SZ — viz v odlvodnéni dale.

1.3. Strnadovo zahradnictvi dohromady s
brownfields po veleslavin.teplarné tvofi jeden
nedofeSeny urban.celek, rozlohou splfiuje parametry
pro zafazeni mezi vyznamna rozvoj.Uzemi a
posouzeni SEA.To dosud nebylo provedeno ani v
ramci konceptu UP, ani pro zamér modernizace trati
Praha-Kladno. SEA k CVZ nema Zadnou vypovidaci
hodnotu o konkrétni lokalité, nebot posuzuje dopad

transformacnich oblasti. Navrzena mira vyuziti izemi vé.
plovouci zna¢ky pro parkovou plochu zarucuje
dostate¢ny podil ploch zelené. Pro jizni ¢ast feSeného
Uzemi bude na zakladé vefejného projednani snizen kéd
miry vyziti Gzemi z D na C.

Zmeéna je pofizovana v souladu s platnymi pravnimi
predpisy, dotéené organy i dotéena MC s navrhem
zmény souhlasi.

1.1 Pofizovatel nesouhlasi s tvrzenim, Ze se jedna o
zrychlené fizeni. Zména je pofizovana dle platnych
pravnich pfedpisu, o pofizovani zmény rozhodlo ZHMP
usnesenim ¢. 19/71 ze dne 18.9.2008.

V souladu se stanoviskem dotéeného organu MD CR k
navrhu zmény po spol.jednani byl navrh zmény upraven,
je respektovan zamér modernizace Zelez.trati. Podminky
realizace jsou feSeny v naslednych Fizenich.

1.2 Z hlediska ZUR neni feSené Gzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitfnim mésté v kategorii, které jsou
predmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny* a osy mésta. Jedna se o
devastované Uzemi opusténého zahradnictvi ve vnitfnim
mésté, které je z celoméstského hlediska tfeba
transformovat. Zastavbu je vhodné primarné smérovat do
transformacnich oblasti. Zména neni v rozporu s
nadfazenou dokumentaci.

UP HMP je pofizovan samostatnym procesem,
vyporadani pfipominek ke konceptu UP HMP nelze fesit
vV rdmci pofizované zmény.

1.3 Pofizovatel bere na védomi.

Podnét na zménu i rozsah schvaleného zadani se tyka
pouze lokality Strnadova zahradnictvi, feSeni SirSi oblasti
jako urbanistického celku neni prfedmétem zmény.
Brownfields na misté byvalé teplarny je dle platného UP
uréeno k transformaci na OV. Zména se netyka feSeni
modernizace trati, pouze jsou zménou navrzeny plochy
I1Z z ddvodu zachovani rezervy pro modernizaci uvedené
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zmén I+11 jako celku. V disledku toho nebyl
vyhodnocen soubéh fady dalSich staveb.zamér( v
misté umoznénych platnym UP, tak
predpokladanymi zménami UP v navazujicim Gzemi
(predevsim ocekavany narust dopravy v souvislosti s
obchod. a admin.centrem Bofislavka, terminalem u
stanice Veleslavin a novou stanici Dlouhy lan). Lze
predpokladat zvySeni a koncentraci cile
indicie.dopravy do oblasti s jiz dnes prekro¢enymi
limity prasnosti (ul.Evropska, teplarna Veleslavin,
spalovna UVN, vytopna Na Dé&diné), coZ je v rozporu
s prioritami dle Integrovaného kraj.programu
shizovani emisi a zlepSeni kvality ovzdusi na uzemi
HMP.

1.4. V prabéhu pofizovani zmény se objevila nova
zavazna skuteénost — byl Ufedné uznan
Veleslavinsky potok protékajici po hrané dotéeného
Uzemi. Navrh zmény na toto dostate¢né
nereaguje.Zmeéna se dostava do rozporu s nékolika
paséZemi ZUR, Statni politikou ZP ,Generelem
odvodnéni HMP, Planem oblasti povodi Dolni Vitavy
vzhledem k existenci VKP, pramenisté, pfitoka a
vodnich zdroju.

1.5 Celoméstsky vyznam zmény ani verejny zajem
nemaji dostate¢nou oporu. Nebyly ani formulovany,
natoz dolozeny.

a) v konceptu nového UP neni dotéena lokalita
zafazena mezi vyznamné transformacni lokality ani
rozvoj.Uzemi, hl.cil zmény (vytvofeni méstského
centra s centralnim naméstim) je v rozporu s
konceptem UP vymezenymi lokal.centry.

traté.

K navrhu zadani nebyl uplatnén pozadavek DO na
zpracovani SEA, v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy
nebyla SEA zpracovana. K problematice uplatnéni
pozadavku SEA DO OOP MHMP upozorriuje na
skute¢nost, Ze kritéria zjiStovaciho fizeni, tak jak jsou
stanovena pfilohou €. 8 zakona o posuzovani vliva,
vychazeji z pomérné Skaly vyznamnosti jednotlivych jevl
a faktoru. Predpoklad, Ze jakykoliv mozny vliv na Zivotni
prostfedi, bez ohledu na jeho absolutni velikost i vyznam
v relativnim srovnani s jinymi vlivy, je dostate¢nym
divodem pro obligatorni poZzadavek posouzeni vlivl, se z
tohoto Uhlu pohledu jevi jako metodologicky mylny, a
nelze s nim souhlasit. Navic je tfeba zd(raznit, ze ve
stadiu posuzovani vliva koncepce je metodologicky na
misté srovnavat vliv nové navrhované koncepce, tedy
zmény UP, s koncepci stavajici, tedy platnou podobou
UP pro dané teritorium, a to se zvaZzenim a zapoétenim
vesSkerého potencidlu aktivit, které naplnéni tohoto
platného stavu v souladu s platnou legislativou umozriuje
pro danou Uroven rozhodovani bez dalSiho posuzovani.
Cast pFipominky tykajici se feSeni konceptu UP a
poZadavku na posouzeni SEA v rdmci nového UP nelze
feSit v ramci pofizované zmény.

1.4 V severni ¢asti feSeného Uzemi zlistava zachovan
pas zelené méstské a krajinné /ZMK/, a to z davodu
existence Veleslavinského potoka. Tato skute¢nost byla
jiz znama pfi zpracovani navrhu zmény a ta ji reflektuje.
Veleslavinsky potok je Ministerstvem zemeédélstvi
evidovany vodni tok. Podél toku jiz byly provedeny
Upravy vegetace a nasledné se pocita s Upravou koryta a
doprovodné zelené.

1.5 O pofizovani zmény v ramci celoméstsky
vyznamnych zmén rozhodlo v samostatné plsobnosti
ZHMP. Pojem celoméstsky vyznamné zmeény je pracovni
nazev a vyjadfuje zajem ZHMP tyto zmény pofidit.

a) Pofizovani zmény stavajiciho platného UP SU HMP a
nového UP HMP jsou dva nezavislé procesy. Nelze se
odvolavat na FeSeni pofizované dokumentace UP HMP
ve stadiu projednavani konceptu.
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b) v ZUR neni lokalita uvedena v kap.vymezeni
specifickych oblasti nadmistniho vyznamu a
celoméstského vyznamu, téZ se zde stanovuje, Ze v
pfipadé pfemény nezastavit.ploch ZPF na zastavit.
se ma dit jen vyjime¢né na zakladé prokadzaného
zvySeného verej.zajmu.

¢) upozornéni na § 18 odst (3) koordinaci vefejnych
a soukromych zamérl zmeén v Gzemi...a konkretizuji
ochranu vefej.zajma ...

1.6 Zména neni v zajmu vefejnosti — obyvatel MC P-
6, nebot’ zastupitelstvo s ob&any podstatu zmény
nekomunikovalo.

Obsah zmény i jeji potfebnost jsou v pfimém rozporu
s programovym prohlasenim RMC 2006-10 i
usnesenim RMC uréujici vyznamnou krajinafskou a
rekrea¢ni funkci budouciho Centralniho parku
Veleslavin. Ob&ané nemaji zajem na zasadnim
zvySeni poctu a koncentrace obyvatel v dotéeném
Uzemi, na zvySeni doprav.zatéze a dalSich
negat.disledcich zmény.

2.1 stav dotCené lokality - DGvodem pro vydani
zmény ma byt vystavba obyt.souboru s centralnim
naméstim a parkem. Nicméné park.plochy maji byt
vymezeny plovouci zna¢kou bez specifikace rozlohy
a centralni nAmeésti nelze realizovat, dokud nebude

Jednéa se o devastované Gzemi opusténého zahradnictvi
ve vnitfnim mésté, které je z celoméstského hlediska
tfeba transformovat. Zastavbu je vhodné primarné
smérovat do transformacnich oblasti.

b) Pojem celoméstsky vyznamné zmény je pracovni
nazev a vyjadfuje zajem ZHMP tyto zmény pofidit, coz je
zalezitost v samospravné kompetenci. Neznamena, Ze by
v rdmci nich nemohla byt navrzena transformace Gzemi,
ktera neni v ZUR pfimo uvedena jako nadmistni. Navic
se jedna o dokumenty, které schvaluje totéz
zastupitelstvo, takze pfipadny rozpor pfislusi posoudit
pouze ZHMP. Za vefejny zajem lze povazovat
transformaci nevyuzivaného Uzemi uvnitf kompaktniho
mésta. V zadném pfipadé se nejedna o suburbanizaéni
proces, ktery ma pfislusné ustanoveni ZUR na mysli.

¢) V pripadé zajmu na transformaci nevhodné nebo
vibec nevyuzivaného Uzemi Ize konstatovat koordinaci
vefejného a soukromého zajmu. Konkretizace zajmu
vyplyvajicich ze zvlaStnich pravnich pfedpist na drovni
Uuzemniho planu je zajiSténa — dotéené organy se ke
zméné vyjadrfily a nemeély pfipominek s vyjimkou MD,
jehoz pfipominka tykajici se koordinace se zamérem
"Modernizace trati Praha-Kladno" bude respektovana
Upravou zmény — rozSifenim nezastavitelného pasu
kolem Zeleznice.

1.6 Povinnost MC seznamovat ob&any s podnéty na
zménu UP a pofizovanymi zmé&nami UP nemé oporu v
platnych pravnich predpisech, nelze Fesit v ramci
pofizované zmény.

Dotéend MC s navrhem zmény souhlasi.

Realizace zmény, rozsah a pfesné vymezeni parkovych
ploch, bude pfedmétem naslednych fizeni.

2.1 NavrZzena mira vyuziti Gzemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zaruéuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zakladé vefejného projednani bude v jizni ¢asti

feSeného GUzemi snizen navrzeny kod miry vyuziti Gzemi
z D na C. Rozsah a pfesné vymezeni parkovych ploch a
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Zelezniéni trat umisténa pod zem. V dotéeném
Uzemi se v soucasnosti nachazi nékolik prament,
pFitoky potoka, je zde vzrostla zeler a byl zde
zaznamenan vyskyt chranénych druhl Zivocichl a
rostlin. Pfesto v rdmci pofizovani zmény nebyl
proveden odborny prizkum a nebylo zadano
vyhodnoceni SEA. Dotéené Gzemi pfitom
bezprostfedné navazuje na brownfield staré
veleslavinské teplarny, ktery by mél byt pfednostné
vyuZit pro potfeby nové obyt.vystavby.

2.2 ZUR stanovuji jako jednu z priorit G.p. pro
zajisténi udrzit.rozvoje Uzemi upfednostnit vyuziti
transformacnich Gzemi oproti rozvoji v dosud
nezastavéném Gzemi. V lokalité Strnadova
zahradnictvi se nachazi cenné nezastavéné plochy
na niz navazuje brownfield uréeny k zastavbé jiz v
sougasném platném UP. Zména je v pfimém
rozporu s uvedenou prioritou U.p., pofizovatel se v
navrhu oddvodnéni zmény s touto okolnosti nijak
nevyporadava.

Navrh zmény odpovida pouze zajmim investor(
vlastnicich pozemky v dotéené lokalité na
zhodnoceni pozemkd. Z hlediska vefejného zajmu
na revitalizaci lokality je potfeba budouci vyuziti
dotéenych pozemku feSit v souvislosti se sousedicim
Uuzemim brownfields veslavin.teplarny. Pozemky
Strnad.zahradnictvi maji diky zeleni a pramenisti

vefejnych prostranstvi bude pfedmétem naslednych
fizeni.

K navrhu zadani nebyl uplatnén pozadavek DO na
zpracovani SEA, v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy
nebyla SEA zpracovana. K problematice uplatnéni
pozadavku SEA DO OOP MHMP upozorfiuje na
skute¢nost, Ze kritéria zjiStovaciho fizeni, tak jak jsou
stanovena pfilohou €. 8 zdkona o posuzovani vliva,
vychéazeji z pomérné Skaly vyznamnosti jednotlivych jevl
a faktoru. Predpoklad, Ze jakykoliv mozny vliv na Zivotni
prostfedi, bez ohledu na jeho absolutni velikost i vyznam
v relativnim srovnani s jinymi vlivy, je dostate¢nym
divodem pro obligatorni poZzadavek posouzeni vlivl, se z
tohoto Uhlu pohledu jevi jako metodologicky mylny, a
nelze s nim souhlasit. Navic je tfeba zd(raznit, ze ve
stadiu posuzovani vliva koncepce je metodologicky na
misté srovnavat vliv nové navrhované koncepce, tedy
zmény UP, s koncepci stavajici, tedy platnou podobou
UP pro dané teritorium, a to se zvaZzenim a zapoétenim
veSkerého potencidlu aktivit, které naplnéni tohoto
platného stavu v souladu s platnou legislativou umoznuje
pro danou Uroven rozhodovani bez dalSiho posuzovani.
Dotéeny organ ochrany pfirody se zménou souhlasi.
Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
uréeno pro transformaci na funkéni vyuziti OV, proto zde
neni nutna zména UP.

2.2 V pfipadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Uzemi ve vnitinim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné sméfovat do transformacnich oblasti.
NavrZzena mira vyuZiti Gzemi v&. plovouci znacky pro
parkovou plochu zaruéuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zakladé vefejného projednani bude navrzeny kod
miry vyuziti Uzemi v jizni ¢asti feSeného Gzemi sniZen z
DnaC.

Cil zmé&ny je v souladu s programovym prohlaseni RMC
Prahy 6 (vznik centralniho parku). Podminky realizace
zaméru budou predmétem naslednych Fizeni, v ramci
kterych je feSena napf. i ochrana stavajici zelené,
hydrogeolog.podminky apod.
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ideal.podminky pro yytvoreni klidové zény a
centralniho parku Veleslavin, ktery je obéanim
slibovan UMC P-6.

2.3. DalSi prioritou dle ZUR je zvySovani podilu
zelené a spojovani zelené do uceleného systému.
Zelen v dotéeném Uzemi je pokraovanim pasu
méstské zelené sleduijici linii Dejvického potoka
(nyni z vétSi ¢asti zatrubnéného). Lokalita propojuje
tuto linii zelené s prvky USES podél ul.Pod Novym
lesem a bylo by vhodné zaradit tyto pozemky do
celomésts.systému zelené (v souladu se ZUR).
ZruSeni prevazné Casti zelené na ukor nové
vystavby by bylo naopak v rozporu s uvedenou
prioritou vedouci ke snizovani podilu zelené a k jeji
fragmentaci, resp. naruSovani uceleného systému
zelené.

Dle ZUR bod 2.4.2. pism c) plati zasada zachovat a
rozvijet zelené kliny. Strnadovo zahradnictvi je
soucasti takového klinu, jehoz naruseni by bylo v
rozporu s touto zasadou ZUR.

Dle pism.e) téhoz bodu ZUR stanovi Ukol pro
podrobnéjsi UPD — vytvofit a chranit pfiméfené
rezervni plochy pro potfebnou budouci ob¢&an.,
doprav. a techn.infrastrukturu a pro zelefi. Tento
pozadavek by téz pfijetim zmény nebyl dodrzen.
ZUR stanovi téZ obecnou zasadu — rozvijet systém
zelené, ktery je vyznamnych atributem krajin.razu,
zakladem zdravého méstského prostredi a kvalitni
pfimésts.krajiny poskytujici méstu rekreacni zazemi.
Navrh zmény je s timto bodem téz v rozporu.

2.4. Dotéené pozemky jsou soucasti ZPF, spadaji do
tfidy 1., v souladu s obecnou zasadou dle ZUR bod
2.3. pism.d) by na nich mély byt zachovany trvalé
porosty pro zlepSeni rekrea¢.hodnoty a prostupnosti

2.3 Z hlediska ZUR neni feSené Gzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitinim mésté v kategorii, které jsou
pfedmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny* a osy mésta.

V pfipadé konstatovani, Ze prostor byvalého Strnadova
zahradnictvi je souéasti zeleného pasu jde o subjektivni
nazor. Plocha zahradnictvi neni souéasti celoméstského
systému zelené. Ten je veden v tomto Uzemi v jiné
poloze. Z hlediska celoméstského se tedy nejedna o
soucast zeleného péasu jdouciho pres Dejvice ke
Stromovce, jak je uvadéno ve vyjadreni.

V pfipadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Gizemi ve vnitfnim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné smérovat do transformacnich oblasti.
Navrzena mira vyuziti Gzemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zarucuje dostate¢ny podil ploch zelené.
V jizni ¢asti feSeného Uzemi bude na zakladé verejného
projednani navrzeny kéd miry vyuZziti Gzemi snizen z D
na C.

V severni ¢asti feSeného Gzemi zlstava zachovan pas
zelené méstské a krajinné /ZMK/, a to z dGvodu
existence Veleslavinského potoka. Tato skute¢nost byla
jiz znama pfi zpracovani navrhu zmény a ta ji reflektuje.
Veleslavinsky potok je Ministerstvem zemeédélstvi
evidovany vodni tok. Podél toku jiz byly provedeny
Upravy vegetace a nasledné se pocita s Upravou koryta a
doprovodné zelené.

K navrhu zadani nebyl uplatnén pozadavek DO na
zpracovani SEA. Zvlastni podminky ochrany
zatrubnéného potoka jako VKP ze zakona nebyly
organem ochrany pfirody v rdmci projednani zmény
uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych fazich
projektové pfipravy.

2.4 Pofizovatel bere na védomi.
Ochrana ZPF se prioritné tyka I. a Il. tfidy, pfisluSny
organ ochrany ZPF neuplatnil negativni stanovisko.




zemi- Navrh zmény je s timto v rozporu a povede k
rozsahlym odnétim pozemk( ze ZPF a k vyrazné
redukci trvalych porostt na nich.

2.5.V dotéeném Uzemi se nachazi pramenisté
zahrnujici studny i drobné pfitoky zdejSiho potoka,
Ize usuzovat na vysokou hladinu podzem.vody a
citlivost lokality na zasahy snizujici reten¢.schopnosti
Uzemi. Potok predstavuje vyznamny krajin.prvek.
Vystavba by zasahla do odtokovych pomér( lokality,
narusila by pfitoky potka, ¢imz by doSlo k zasahu do
pfedmétu ochrany vyznamného krajin.prvku, doslo
by ke kapacitni zastavbé v pramenné oblatsi malého
vodniho toku. Navrh zmény se dostava do rozporu
se ZUR /bod 2.4.2 pism.a), g), bod 6.2.3.2 pism.a),
)/ a s vefejnym zajmem na ochrané pfirody a
krajiny. Tyto okolnosti nemohly byt blize osvétleny,
kdyZ DO neuplatnil poZzadavek SEA.

2.6. Je poruSen § 55 odst.3 SZ, dot€ené pozemky
sousedi s transformaénim Gzemim
veleslavin.teplaren se shodnym funkl.vyuzitim (OV-
D) jaké je navrhovano pro pfeménu pozemku
Strnad.zahradnictvi. Jde o Uzemi srovnatelné
velikosti, u néjz je prioritni zajem na revitalizaci a
znovuzadlenéni do méstského prostoru. Schvaleni
navrhu zmény by vyZzadovalo fadné zddvodnéni,
pro¢ se méni nezastavit.plochy zelené, kdyz v
lokalité je zastavit. a nevyuzitych ploch dostatek.
Odlivodnéni zmény se k tomuto nevyjadfuje a
obecné zduvodnéni tvofici pfilohu €.4 navrhu o.0.p.
se k lokalité Strnadova zahradnictvi téZ nevyjadfuje,
obsahuje pouze statistické shrnuti ve vztahu k
obyt.izemim a velmi vSeobecné zdlvodnéni.
Navrh zmény neobsahuje zadné konkrétni
zdGvodnéni tykajici se nového zaboru
nezastavit.ploch v rozsahu cca 4,5 ha, vzhledem k

2.5V severni ¢asti feSeného Uzemi (v rozsahu
schvaleného zadani zmeény) zistane zachovan pas
zelené méstské a krajinné /ZMK/, a to z divodu
existence Veleslavinského potoka. Tato skute¢nost byla
jiz zndma pfi zpracovani navrhu zmény a ta ji reflektuje.
Veleslavinsky potok je Ministerstvem zemédélstvi
evidovany vodni tok. Podél toku jiz byly provedeny
Upravy vegetace a nasledné se pocita s Upravou koryta a
doprovodné zelené. K navrhu zadani nebyl uplatnén
pozadavek DO na zpracovani SEA. Zvlastni podminky
ochrany zatrubnéného potoka jako VKP ze zakona
nebyly organem ochrany pfirody v rdmci projednani
zmény uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych
fazich projektové pfipravy.

Navrzené kody miry vyuziti Gzemi neumoznuji realizaci
kapacitni zastavby, na zakladé verejného projednani
bude v jizni ¢asti feSeného Uzemi navrzeny kéd snizen z
DnaC.

Dotéeny organ ochrany pfirody a krajiny se zménou
souhlasi.

2.6 V pripadé Z 2590/00 se jedna o lokalitu opusténého
zahradnictvi, jde o devastované Gzemi ve vnitfnim mésté,
které je z celoméstského hlediska tfeba transformovat.
Zastavbu je vhodné primarné smérovat do
transformacnich oblasti.

Vyhodnoceni a odivodnéni potfeby novych
zastavitelnych ploch bylo provedeno pro celou vinu zmén
najednou. Na zakladé vefejného projednani byla pfiloha
¢. 4 odGvodnéni doplnéna o vyhodnoceni jednotlivych
projednavanych zmén.

Pfiloha €. 7 - str. 7 (33)




tomu, Ze ,nevyjasnéné majetkové poméry* nejsou
davodem, ktery by se vztahoval k plocham
veleslavin.teplarny. Navrh zmény je v rozporu s
uvedenym § SZ.

2590 k..
Veleslavin,
Vokovice;
570/1, 2, 4, 5;
571; 572 -4;
575/1, 2;
1002/2-¢ast,
1053/2,
1109/1,5 -8

Praha 6

Vybudovani
obytného
souboru s
centralnim
nameéstim a
parkem.
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Forst Pavel,
Ing.

Navrh zmény je v rozporu se ZUR HMP 2009 a s
pozadavky na schvalovani zmén UP stanovenymi
SZ. Zadam, aby navrh zmény byl zamitnut.

oddvodnéni:

1. stav dotéené lokality - DGvodem pro vydani zmény
ma byt vystavba obyt.souboru s centralnim
nameéstim a parkem. Nicméné park.plochy maji byt
vymezeny plovouci znackou bez specifikace rozlohy
a centralni ndmésti nelze realizovat, dokud nebude
Zelezni¢ni trat umisténa pod zem. V dotéeném
Uzemi se v soucasnosti nachazi nékolik prament,
pFitoky potoka, je zde vzrostla zeler a byl zde
zaznamenan vyskyt chranénych druhl Zivocichl a
rostlin. Pfesto v ramci pofizovani zmény nebyl
proveden odborny prizkum a nebylo zadano
vyhodnoceni SEA. Dotéené Gzemi pfitom
bezprostfedné navazuje na brownfield staré
veleslavinské teplarny, ktery by mél byt pfednostné
vyuZit pro potfeby nové obyt.vystavby.

Néamitce nebude vyhovéno.

Z hlediska ZUR neni feSené Uzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitfnim mésté v kategorii, které jsou
predmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny* a osy mésta. Jedna se o
devastované (izemi opusténého zahradnictvi ve vnitfnim
mésté, které je z celoméstského hlediska tfeba
transformovat. Zastavbu je vhodné primarné smérovat do
transformacnich oblasti.

Zmeéna je pofizovana v souladu s platnymi pravnimi
predpisy, dotéené organy i dotéena MC s navrhem
zmény souhlasi.

1. Navrzena mira vyuziti Gzemi v&. plovouci zna¢ky pro
parkovou plochu zaruéuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zékladé vefejného projednani bude v jizni ¢asti
feSeného Uzemi snizen navrzeny kéd miry vyuziti Gzemi
z D na C. Rozsah a pfesné vymezeni parkovych ploch a
verejnych prostranstvi bude pfedmétem naslednych
fizeni.

V severni ¢asti feSeného Uzemi (v rozsahu schvaleného
zadani) zUstava zachovan pas zelené méstské a krajinné
/ZMK/, a to z dlvodu existence Veleslavinského potoka.
Tato skute¢nost byla jiz znama pfi zpracovani navrhu
zmény a ta ji reflektuje. Veleslavinsky potok je
Ministerstvem zemédélstvi evidovany vodni tok. Podél
toku jiz byly provedeny Upravy vegetace a nasledné se
podita s Upravou koryta a doprovodné zelené.

Podminky realizace vystavby véetné ochrany stavajici
vzrostlé zelené jsou pfedmétem néaslednych fizeni. Zajmy
ochrany zvlasté chranénych druhl organismu ve smyslu
zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny
nebyly organem ochrany pfirody uplatnény. V pfipadé
zjiSténi takovych druhl se postupuje podle vySe
jmenovaného zakona v ramci samostatného spravniho
fizeni o udéleni vyjimek z ochrannych podminek a nikoli
podle SZ.

K navrhu zadani nebyl uplatnén pozadavek DO na

zpracovani SEA, v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy
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2. ZUR stanovuji jako jednu z priorit (.p. pro zajisténi
udrzit.rozvoje GUzemi upfednostnit vyuziti
transformacénich Gzemi oproti rozvoji v dosud
nezastavéném Gzemi. V lokalité Strnadova
zahradnictvi se nachazi cenné nezastavéné plochy
na niz navazuje brownfield uréeny k zastavbe jiz v
sougasném platném UP. Zména je v pfimém
rozporu s uvedenou prioritou U.p., pofizovatel se v
navrhu oddvodnéni zmény s touto okolnosti nijak
nevyporadava.

Navrh zmény odpovida pouze zajmim investor(
vlastnicich pozemky v dotéené lokalité na
zhodnoceni pozemkd. Z hlediska vefejného zajmu
na revitalizaci lokality je potfeba budouci vyuziti
dotéenych pozemku fesit v souvislosti se sousedicim
Uuzemim brownfields veslavin.teplarny. Pozemky
Strnad.zahradnictvi maji diky zeleni a pramenisti
ideal.podminky pro yytvoreni klidové zény a
centralniho parku Veleslavin, ktery je ob¢aniim
slibovan UMC P-6.

nebyla SEA zpracovana. K problematice uplatnéni
poZadavku SEA DO OOP MHMP upozorfiuje na
skuteénost, Ze kritéria zjiStovaciho fizeni, tak jak jsou
stanovena pfilohou €. 8 zakona o posuzovani vliva,
vychazeji z pomérné Skaly vyznamnosti jednotlivych jevu
a faktor(l. Pfedpoklad, zZe jakykoliv mozny vliv na Zivotni
prostfedi, bez ohledu na jeho absolutni velikost i vyznam
v relativnim srovnani s jinymi vlivy, je dostate¢nym
ddvodem pro obligatorni pozadavek posouzeni vlivl, se z
tohoto Uhlu pohledu jevi jako metodologicky mylny, a
nelze s nim souhlasit. Navic je tfeba zdGraznit, ze ve
stadiu posuzovani vliva koncepce je metodologicky na
misté srovnavat vliv nové navrhované koncepce, tedy
zmény UP, s koncepci stavaijici, tedy platnou podobou
UP pro dané teritorium, a to se zvaZzenim a zapo&tenim
vesSkerého potencialu aktivit, které naplnéni tohoto
platného stavu v souladu s platnou legislativou umozriuje
pro danou Uroven rozhodovani bez dalSiho posuzovani.
Dotéeny organ ochrany pfirody se zménou souhlasi.
Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
uréeno pro transformaci na funkéni vyuziti OV, proto zde
neni nutna zména UP.

2.V pfipadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Gzemi ve vnitfnim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné smérfovat do transformacnich oblasti.
NavrZzena mira vyuZiti Gzemi v&. plovouci znacky pro
parkovou plochu zarucuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zakladé vefejného projednani bude navrzeny kod
miry vyuziti Uzemi v jizni ¢asti feSeného Gzemi sniZzen z
DnaC.

Cil zmény je v souladu s programovym prohlaseni RMC
Prahy 6 (vznik centralniho parku). Podminky realizace
zaméru budou pfedmétem naslednych Fizeni.

V pfipadé zajmu na transformaci nevhodné nebo viibec
nevyuzivaného Uzemi Ize konstatovat koordinaci
vefejného a soukromého zajmu. Konkretizace zajmu
vyplyvajicich ze zvlaStnich pravnich predpist na drovni
tuzemniho planu je zajiSténa — dotéené organy se ke
zméné vyjadrily a nemély pfipominek s vyjimkou MD,
jehoz pfipominka tykajici se koordinace se zamérem
"Modernizace trati Praha-Kladno" bude respektovana
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3. Dalsi prioritou dle ZUR je zvySovani podilu zelené
a spojovani zelené do uceleného systému. Zelen v
dotéeném Gzemi je pokratovanim pasu méstské
zelené sledujici linii Dejvického potoka (nyni z vétsi
¢asti zatrubnéného). Lokalita propojuje tuto linii
zelené s prvky USES podél ul.Pod Novym lesem a
bylo by vhodné zaradit tyto pozemky do
celomésts.systému zelené (v souladu se ZUR).
ZruSeni pfevazné &asti zelené na ukor nové
vystavby by bylo naopak v rozporu s uvedenou
prioritou vedouci ke snizovani podilu zelené a k jeji
fragmentaci, resp. naruSovani uceleného systému
zelené.

Dle ZUR bod 2.4.2. pism c) plati zdsada zachovat a
rozvijet zelené kliny. Strnadovo zahradnictvi je
soucasti takového klinu, jehoz naruSeni by bylo v
rozporu s touto zasadou ZUR.

Dle pism.e) téhoz bodu ZUR stanovi ukol pro
podrobnéjsi UPD — vytvofit a chranit pfiméfené
rezervni plochy pro potfebnou budouci obéan.,
doprav. a techn.infrastrukturu a pro zelen. Tento
pozadavek by téz pfijetim zmény nebyl dodrzen.
ZUR stanovi téZ obecnou zasadu — rozvijet systém
zeleng, ktery je vyznamnych atributem krajin.razu,
zakladem zdravého méstského prostredi a kvalitni
pfimésts.krajiny poskytujici méstu rekreaéni zazemi.
Navrh zmény je s timto bodem téz v rozporu.

4. Dot¢ené pozemky jsou souéasti ZPF, spadaji do

Upravou zmény — rozSifenim nezastavitelného pasu
kolem Zeleznice.

Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
vymezeno ve funkéni plose OV, proto zde neni nutna
zména UP. Neni pfedmé&tem pofizované zmény.

3. Z hlediska ZUR neni feSené Gzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitfnim mésté v kategorii, které jsou
predmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny* a osy mésta.

V pfipadé konstatovani, Ze prostor byvalého Strnadova
zahradnictvi je soucasti zeleného pasu jde o subjektivni
nézor. Plocha zahradnictvi neni sou¢asti celoméstského
systému zelené. Ten je veden v tomto Uzemi v jiné
poloze. Z hlediska celoméstského se tedy nejedna o
soucast zeleného pasu jdouciho pres Dejvice ke
Stromovce, jak je uvadéno ve vyjadreni.

V pfipadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Uzemi ve vnitinim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné sméfovat do transformacnich oblasti.
NavrZzena mira vyuZiti Gzemi v&. plovouci znacky pro
parkovou plochu zaruéuje dostate¢ny podil ploch zelené.
V jizni ¢asti feSeného Uzemi bude na zakladé vefejného
projednani navrzeny kéd miry vyuziti Gzemi snizen z D
na C.

V severni ¢asti feSeného Gzemi (v rozsahu schvaleného
zadani) zUstava zachovan pas zelené méstské a krajinné
[ZMK/, a to z divodu existence Veleslavinského potoka.
Tato skute¢nost byla jiz znama pfi zpracovani navrhu
zmény a ta ji reflektuje. Veleslavinsky potok je
Ministerstvem zemédélstvi evidovany vodni tok. Podél
toku jiz byly provedeny Upravy vegetace a nasledné se
podita s Upravou koryta a doprovodné zelené.

K navrhu zadani nebyl uplatnén pozadavek DO na
zpracovani SEA. Zvlastni podminky ochrany
zatrubnéného potoka jako VKP ze zdkona nebyly
organem ochrany pfirody v rdmci projednani zmény
uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych fazich
projektové pfipravy.

4. Potizovatel bere na védomi.




tfidy Il., v souladu s obecnou zasadou dle ZUR bod
2.3. pism.d) by na nich mély byt zachovany trvalé
porosty pro zlepSeni rekrea¢.hodnoty a prostupnosti
zemi- Navrh zmény je s timto v rozporu a povede k
rozsahlym odnétim pozemkl ze ZPF a k vyrazné
redukci trvalych porostd na nich.

5.V dotéeném Gzemi se nachazi pramenisté
zahrnujici studny i drobné pfitoky zdejSiho potoka,
Ize usuzovat na vysokou hladinu podzem.vody a
citlivost lokality na zasahy snizujici reten¢.schopnosti
Uzemi. Potok pfedstavuje vyznamny krajin.prvek.
Vystavba by zasahla do odtokovych poméru lokality,
narusila by pfitoky potka, ¢imz by doSlo k zdsahu do
pfedmétu ochrany vyznamného krajin.prvku, doslo
by ke kapacitni zastavbé v pramenné oblasti malého
vodniho toku. Navrh zmény se dostava do rozporu
se ZUR /bod 2.4.2 pism.a), g), bod 6.2.3.2 pism.a),
f)/ a s vefejnym zajmem na ochrané pfirody a
krajiny. Tyto okolnosti nemohly byt blize osvétleny,
kdyz DO neuplatnil pozadavek SEA.

6. Je porusen § 55 odst.3 SZ, dotéené pozemky
sousedi s transforma¢nim Uzemim
veleslavin.teplaren se shodnym funkl.vyuzitim (OV-
D) jaké je navrhovano pro pfeménu pozemki
Strnad.zahradnictvi. Jde o Uzemi srovnatelné
velikosti, u néjz je prioritni zajem na revitalizaci a
znovuzadlenéni do méstského prostoru. Schvaleni
navrhu zmény by vyZzadovalo fadné zdavodnéni,
pro¢ se méni nezastavit.plochy zelené, kdyz v
lokalité je zastavit. a nevyuzitych ploch dostatek.
Odlivodnéni zmény se k tomuto nevyjadfuje a
obecné zduvodnéni tvofici pfilohu €.4 navrhu o.0.p.
se k lokalité Strnadova zahradnictvi téZ nevyjadrfuje,
obsahuje pouze statistické shrnuti ve vztahu k
obyt.Uzemim a velmi vSeobecné zdlvodnéni.

Ochrana ZPF se prioritné tyka I. a Il. tfidy, pfisluSny
organ ochrany ZPF neuplatnil negativni stanovisko.

5. V severni ¢asti feSeného Uzemi (v rozsahu
schvaleného zadani zmény) zUstane zachovan pas
zelené méstské a krajinné /ZMK/, a to z davodu
existence Veleslavinského potoka. Tato skute¢nost byla
jiz znama pfi zpracovani navrhu zmény a ta ji reflektuje.
Veleslavinsky potok je Ministerstvem zemeédélstvi
evidovany vodni tok. Podél toku jiz byly provedeny
Upravy vegetace a nasledné se pocita s Upravou koryta a
doprovodné zelené. K navrhu zadani nebyl uplatnén
pozadavek DO na zpracovani SEA. Zvlastni podminky
ochrany zatrubnéného potoka jako VKP ze zakona
nebyly organem ochrany pfirody v ramci projednani
zmény uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych
fazich projektové pripravy.

Navrzené kody miry vyuziti Gzemi neumozniuji realizaci
kapacitni zastavby, na zakladé verejného projednani
bude v jizni ¢asti feSeného Uzemi navrzeny kéd snizen z
DnaC.

Dotéeny organ ochrany pfirody a krajiny se zménou
souhlasi.

6. V pripadé Z 2590/00 se jedna o lokalitu opusténého
zahradnictvi, jde o devastované Uzemi ve vnitfnim mésté,
které je z celoméstského hlediska tfeba transformovat.
Zéastavbu je vhodné primarné sméfovat do
transformacnich oblasti.

Vyhodnoceni a odGvodnéni potfeby novych
zastavitelnych ploch bylo provedeno pro celou vinu zmén
najednou. Na zakladé vefejného projednani byla pfiloha
¢. 4 odavodnéni doplnéna o vyhodnoceni jednotlivych
projednavanych zmén.

Pfiloha €. 7 - str. 11 (33)




Navrh zmény neobsahuje zadné konkrétni
zdGvodnéni tykajici se nového zaboru
nezastavit.ploch v rozsahu cca 4,5 ha, vzhledem k
tomu, Ze ,nevyjasnéné majetkové pomery“ nejsou
divodem, ktery by se vztahoval k plocham
veleslavin.teplarny. Navrh zmény je v rozporu s
uvedenym § SZ.

2590 |Praha 6 |k.0.
Veleslavin,
Vokovice;
570/1, 2, 4, 5;
571; 572 -4;
575/1, 2;
1002/2-¢ast,
1053/2,
1109/1,5 -8

Vybudovani
obytného
souboru s
centralnim
nameéstim a
parkem.
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KFiha Martin

Navrh zmény je v rozporu se ZUR HMP 2009 a s
poZadavky na schvalovani zmén UP stanovenymi
SZ. Zadam, aby navrh zmény byl zamitnut.

Oddvodnéni:

1. stav dotCené lokality - Davodem pro vydani zmény
ma byt vystavba obyt.souboru s centralnim
nameéstim a parkem. Nicméné park.plochy maji byt
vymezeny plovouci zna¢kou bez specifikace rozlohy
a centralni nAmeésti nelze realizovat, dokud nebude
Zelezniéni trat umisténa pod zem. V dotéeném
Uzemi se v soucasnosti nachazi nékolik prament,
pfitoky potoka, je zde vzrostla zelen a byl zde
zaznamenan vyskyt chranénych druhl Zivocichl a
rostlin. Pfesto v rdmci pofizovani zmény nebyl
proveden odborny prizkum a nebylo zadano
vyhodnoceni SEA. Dotéené Uzemi pfitom
bezprostfedné navazuje na brownfield staré
veleslavinské teplarny, ktery by mél byt pfednostné
vyuZzit pro potfeby nové obyt.vystavby.

Namitce nebude vyhovéno.

Z hlediska ZUR neni feSené Uzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitfnim mésté v kategorii, které jsou
pfedmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni tzemi, ,zelené kliny* a osy mésta. Jedna se o
devastované Uzemi opusténého zahradnictvi ve vnitfnim
mésté, které je z celoméstského hlediska tfeba
transformovat. Zastavbu je vhodné primarné smérovat do
transformacnich oblasti.

Zména je pofizovana v souladu s platnymi pravnimi
predpisy, dot&ené organy i dotéend MC s navrhem
zmény souhlasi.

1. Navrzena mira vyuziti Gzemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zarucuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zékladé vefejného projednani bude v jizni ¢asti
feSeného GUzemi snizen navrzeny kod miry vyuziti Gzemi
z D na C. Rozsah a pfesné vymezeni parkovych ploch a
vefejnych prostranstvi bude pfedmétem naslednych
fizeni.

V severni ¢asti feSeného Gzemi (v rozsahu schvaleného
zadani) zUstava zachovan pas zelené méstské a krajinné
[ZMK/, a to z divodu existence Veleslavinského potoka.
Tato skute¢nost byla jiz znama pfi zpracovani navrhu
zmény a ta ji reflektuje. Veleslavinsky potok je
Ministerstvem zemédélstvi evidovany vodni tok. Podél
toku jiz byly provedeny Upravy vegetace a nasledné se
podita s Upravou koryta a doprovodné zelené.

Podminky realizace vystavby véetné ochrany stavajici
vzrostlé zelené jsou pfedmétem naslednych fizeni. Zajmy
ochrany zvlasté chranénych druhd organismu ve smyslu
zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny
nebyly organem ochrany pfirody uplatnény. V pfipadé
zjiSténi takovych druhd se postupuje podle vySe
jmenovaného zakona v ramci samostatného spravniho
fizeni o udéleni vyjimek z ochrannych podminek a nikoli
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2. ZUR stanovuji jako jednu z priorit (.p. pro zajiSténi
udrzit.rozvoje Gzemi upfednostnit vyuziti
transformacnich Gzemi oproti rozvoji v dosud
nezastavéném Uzemi. V lokalité Strnadova
zahradnictvi se nachazi cenné nezastavéné plochy
na niz navazuje brownfield uréeny k zastavbé jiz v
sougasném platném UP. Zména je v pfimém
rozporu s uvedenou prioritou U.p., pofizovatel se v
navrhu oddvodnéni zmeény s touto okolnosti nijak
nevyporadava.

Navrh zmény odpovida pouze zajmim investor(
vlastnicich pozemky v dotéené lokalité na
zhodnoceni pozemkd. Z hlediska vefejného zajmu
na revitalizaci lokality je potfeba budouci vyuziti
dotéenych pozemku feSit v souvislosti se sousedicim
uzemim brownfields veslavin.teplarny. Pozemky
Strnad.zahradnictvi maji diky zeleni a pramenisti

podle SZ.

K navrhu zadani nebyl uplatnén pozadavek DO na
zpracovani SEA, v souladu s platnymi pravnimi predpisy
nebyla SEA zpracovana. K problematice uplatnéni
pozadavku SEA DO OOP MHMP upozorfiuje na
skute¢nost, Ze kritéria zjiStovaciho fizeni, tak jak jsou
stanovena pfilohou €. 8 zakona o posuzovani vliva,
vychéazeji z pomérné Skaly vyznamnosti jednotlivych jevl
a faktoru. Predpoklad, Ze jakykoliv mozny vliv na Zivotni
prostfedi, bez ohledu na jeho absolutni velikost i vyznam
v relativnim srovnani s jinymi vlivy, je dostate¢nym
divodem pro obligatorni poZzadavek posouzeni vlivl, se z
tohoto Uhlu pohledu jevi jako metodologicky mylny, a
nelze s nim souhlasit. Navic je tfeba zd(raznit, ze ve
stadiu posuzovani vliva koncepce je metodologicky na
misté srovnavat vliv nové navrhované koncepce, tedy
zmény UP, s koncepci stavajici, tedy platnou podobou
UP pro dané teritorium, a to se zvaZzenim a zapoétenim
vesSkerého potencidlu aktivit, které naplnéni tohoto
platného stavu v souladu s platnou legislativou umozriuje
pro danou Uroven rozhodovani bez dalSiho posuzovani.
Dotéeny organ ochrany pfirody se zménou souhlasi.
Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
uréeno pro transformaci na funkéni vyuziti OV, proto zde
neni nutna zména UP.

2.V pripadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Uzemi ve vnitinim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné smérovat do transformacnich oblasti.
Navrzena mira vyuziti Gzemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zaruéuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zakladé vefejného projednani bude navrzeny kod
miry vyuziti Gzemi v jizni ¢asti feSeného Uzemi snizen z
DnaC.

Cil zmény je v souladu s programovym prohlaseni RMC
Prahy 6 (vznik centralniho parku). Podminky realizace
zaméru budou predmétem naslednych Fizeni.

V pfipadé zajmu na transformaci nevhodné nebo vibec
nevyuzivaného Gzemi Ize konstatovat koordinaci
vefejného a soukromého zajmu. Konkretizace zajmu
vyplyvajicich ze zvlaStnich pravnich pfedpisu na arovni
uzemniho planu je zajiSténa — dotéené organy se ke
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ideal.podminky pro yytvoreni klidové zény a
centralniho parku Veleslavin, ktery je ob¢anim
slibovan UMC P-6.

3. Dalsi prioritou dle ZUR je zvySovani podilu zelené
a spojovani zelené do uceleného systému. Zelen v
dotéeném Uizemi je pokracovanim pasu méstské
zelené sleduijici linii Dejvického potoka (nyni z vétsi
¢asti zatrubnéného). Lokalita propojuje tuto linii
zelené s prvky USES podél ul.Pod Novym lesem a
bylo by vhodné zaradit tyto pozemky do
celomésts.systému zelené (v souladu se ZUR).
ZruSeni pfevazné &asti zelené na Ukor nové
vystavby by bylo naopak v rozporu s uvedenou
prioritou vedouci ke snizovani podilu zelené a k jeji
fragmentaci, resp. naruSovani uceleného systému
zelené.

Dle ZUR bod 2.4.2. pism c) plati zasada zachovat a
rozvijet zelené kliny. Strnadovo zahradnictvi je
soucasti takového klinu, jehoz naruseni by bylo v
rozporu s touto zasadou ZUR.

Dle pism.e) téhoz bodu ZUR stanovi Ukol pro
podrobnéjsi UPD — vytvofit a chranit pfiméfené
rezervni plochy pro potfebnou budouci ob¢an.,
doprav. a techn.infrastrukturu a pro zelen. Tento
pozadavek by téz pfijetim zmény nebyl dodrzen.
ZUR stanovi téZ obecnou zasadu — rozvijet systém
zelené, ktery je vyznamnych atributem krajin.razu,
zakladem zdravého méstského prostredi a kvalitni
pfimésts.krajiny poskytujici méstu rekreaéni zazemi.
Néavrh zmény je s timto bodem téz v rozporu.

zméné vyjadrily a nemély pfipominek s vyjimkou MD,
jehoz pfipominka tykajici se koordinace se zamérem
"Modernizace trati Praha-Kladno* bude respektovana
Upravou zmény — rozSifenim nezastavitelného pasu
kolem Zeleznice.

Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
vymezeno ve funkéni plose OV, proto zde neni nutna
zména UP. Neni pfedmétem pofizované zmény.

3. Z hlediska ZUR neni feSené Gzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitinim mésté v kategorii, které jsou
pfedmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny“ a osy mésta.

V pfipadé konstatovani, Ze prostor byvalého Strnadova
zahradnictvi je souéasti zeleného pasu jde o subjektivni
nazor. Plocha zahradnictvi neni souéasti celoméstského
systému zelené. Ten je veden v tomto Gzemi v jiné
poloze. Z hlediska celoméstského se tedy nejedna o
soucast zeleného péasu jdouciho pres Dejvice ke
Stromovce, jak je uvadéno ve vyjadreni.

V pfipadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Uzemi ve vnitinim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné smérovat do transformacnich oblasti.
Navrzena mira vyuziti Gzemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zaruéuje dostate¢ny podil ploch zelené.
V jizni ¢asti feSeného Uzemi bude na zakladé verejného
projednani navrzeny kéd miry vyuZziti Gzemi snizen z D
na C.

V severni ¢asti feSeného Gzemi (v rozsahu schvaleného
zadani) zUstava zachovan pas zelené méstské a krajinné
/ZMK/, a to z dGvodu existence Veleslavinského potoka.
Tato skuteénost byla jiz znama pfi zpracovani navrhu
zmény a ta ji reflektuje. Veleslavinsky potok je
Ministerstvem zemédélstvi evidovany vodni tok. Podél
toku jiz byly provedeny Upravy vegetace a nasledné se
pocita s Upravou koryta a doprovodné zelené.

K navrhu zadani nebyl uplatnén poZadavek DO na
zpracovani SEA. Zvlastni podminky ochrany
zatrubnéného potoka jako VKP ze zakona nebyly
organem ochrany pfirody v rdmci projednani zmény
uplatnény a lze je pfipadné uplatnit v naslednych fazich
projektové pfipravy.




4. Dot¢ené pozemky jsou souéasti ZPF, spadaji do
tfidy 11l., v souladu s obecnou zasadou dle ZUR bod
2.3. pism.d) by na nich mély byt zachovany trvalé
porosty pro zlepSeni rekrea¢.hodnoty a prostupnosti
zemi- Navrh zmény je s timto v rozporu a povede k
rozsahlym odnétim pozemk( ze ZPF a k vyrazné
redukci trvalych porostt na nich.

5.V dotéeném Gzemi se nachazi pramenisté
zahrnujici studny i drobné pfitoky zdejSiho potoka,
Ize usuzovat na vysokou hladinu podzem.vody a
citlivost lokality na zasahy snizujici reten¢.schopnosti
Uzemi. Potok pfedstavuje vyznamny krajin.prvek.
Vystavba by zasahla do odtokovych poméru lokality,
narusila by pfitoky potka, ¢imz by doSlo k zasahu do
pfedmétu ochrany vyznamného krajin.prvku, doslo
by ke kapacitni zastavbé v pramenné oblatsi malého
vodniho toku. Navrh zmény se dostava do rozporu
se ZUR /bod 2.4.2 pism.a), g), bod 6.2.3.2 pism.a),
)/ a s vefejnym zajmem na ochrané pfirody a
krajiny. Tyto okolnosti nemohly byt blize osvétleny,
kdyz DO neuplatnil pozadavek SEA.

6. Je poruSen § 55 odst.3 SZ, dot€ené pozemky
sousedi s transformacénim Gzemim
veleslavin.teplaren se shodnym funkl.vyuzitim (OV-
D) jaké je navrhovano pro pfeménu pozemki
Strnad.zahradnictvi. Jde o Uzemi srovnatelné
velikosti, u néjz je prioritni zajem na revitalizaci a
znovuzadlenéni do méstského prostoru. Schvaleni
navrhu zmény by vyZzadovalo fadné zdavodnénti,
pro¢ se méni nezastavit.plochy zelené, kdyz v
lokalité je zastavit. a nevyuzitych ploch dostatek.
Oddvodnéni zmény se k tomuto nevyjadfuje a
obecné zduvodnéni tvofici pfilohu €.4 navrhu o.0.p.
se k lokalité Strnadova zahradnictvi téZ nevyjadfuje,

4. Pofizovatel bere na védomi.
Ochrana ZPF se prioritné tyka I. a Il. tfidy, pfislusny
organ ochrany ZPF neuplatnil negativni stanovisko.

5. V severni ¢asti feSeného Uzemi (v rozsahu
schvaleného zadani zmeény) zistane zachovan pas
zelené méstské a krajinné /ZMK/, a to z divodu
existence Veleslavinského potoka. Tato skute¢nost byla
jiz znama pfi zpracovani navrhu zmény a ta ji reflektuje.
Veleslavinsky potok je Ministerstvem zemeédélstvi
evidovany vodni tok. Podél toku jiz byly provedeny
Upravy vegetace a nasledné se pocita s Upravou koryta a
doprovodné zelené. K navrhu zadani nebyl uplatnén
pozadavek DO na zpracovani SEA. Zvlastni podminky
ochrany zatrubnéného potoka jako VKP ze zakona
nebyly organem ochrany pfirody v rdmci projednani
zmény uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych
fazich projektové pripravy.

Navrzené kody miry vyuziti Gzemi neumoznuji realizaci
kapacitni zastavby, na zakladé verejného projednani
bude v jizni ¢asti feSeného Uzemi navrzeny kod snizen z
DnaC.

Dotéeny organ ochrany pfirody a krajiny se zménou
souhlasi.

6. V pfipadé Z 2590/00 se jedna o lokalitu opusténého
zahradnictvi, jde o devastované Gzemi ve vnitfnim mésté,
které je z celoméstského hlediska tfeba transformovat.
Zéastavbu je vhodné primarné sméfovat do
transformacnich oblasti.

Vyhodnoceni a odivodnéni potfeby novych
zastavitelnych ploch bylo provedeno pro celou vinu zmén
najednou. Na zékladé vefejného projednani byla pfiloha
¢. 4 odGvodnéni doplnéna o vyhodnoceni jednotlivych
projednavanych zmén.
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obsahuje pouze statistické shrnuti ve vztahu k
obyt.izemim a velmi vSeobecné zdlvodnéni.
Navrh zmény neobsahuje zadné konkrétni
zd{vodnéni tykajici se nového zaboru
nezastavit.ploch v rozsahu cca 4,5 ha, vzhledem k
tomu, Ze ,nevyjasnéné majetkové pomery“ nejsou
divodem, ktery by se vztahoval k plocham
veleslavin.teplarny. Navrh zmény je v rozporu s
uvedenym § SZ.

2590 k.a.
Veleslavin,
Vokovice;
570/1, 2,4, 5;
571; 572 -4;
575/1, 2;
1002/2-¢ast,
1053/2,
1109/1,5 -8

Praha 6

Vybudovani
obytného
souboru s
centralnim
naméstim a
parkem.
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Matouskova
Anna, zastupce
verejnosti

Navrh zmény je v rozporu se ZUR HMP 2009 a s
poZadavky na schvalovani zmé&n UP stanovenymi
SZ, zména neni v zajmu vefejnost, pfedevsim
obyvatel Prahy 6 . Zadame, aby navrh zmény byl
zamitnut.

Oddvodnéni:

stav dotcené lokality - DUvodem pro vydani zmény
ma byt vystavba obyt.souboru s centralnim
naméstim a parkem. Nicméné park.plochy maji byt
vymezeny plovouci zna¢kou bez specifikace rozlohy
a centralni nAmeésti nelze realizovat, dokud nebude
Zelezniéni trat umisténa pod zem. V dotéeném
Uuzemi se v soucasnosti nachazi nékolik pramend,
pfitoky potoka, je zde vzrostla zelen a byl zde
zaznamenan vyskyt chranénych druhl Zivocichl a
rostlin. Pfesto v ramci pofizovani zmény nebyl
proveden odborny priizkum a nebylo zadano
vyhodnoceni SEA. Dotéené Uzemi pfitom
bezprostfedné navazuje na brownfield staré
veleslavinské teplarny, ktery by mél byt pfednostné
vyuzit pro potfeby nové obyt.vystavby.

Namitce nebude vyhovéno.

Z hlediska ZUR neni feSené Uzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitinim mésté v kategorii, které jsou
pfedmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny* a osy mésta. Jedna se o
devastované Uzemi opusténého zahradnictvi ve vnitfnim
mésté, které je z celoméstského hlediska tfeba
transformovat. Zastavbu je vhodné primarné smérovat do
transformacnich oblasti.

Zména je pofizovana v souladu s platnymi pravnimi
predpisy, dotéené organy i dotéena MC s navrhem
zmény souhlasi.

NavrZzena mira vyuZiti Gzemi v&. plovouci znacky pro
parkovou plochu zaruéuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zakladé vefejného projednani bude v jizni Easti
feSeného GUzemi snizen navrzeny kod miry vyuziti Gzemi
z D na C. Rozsah a pfesné vymezeni parkovych ploch a
verejnych prostranstvi bude pfedmétem naslednych
fizeni.

V severni ¢asti feSeného Uzemi (v rozsahu schvaleného
zadani) zUistava zachovan pas zelené méstské a krajinné
/ZMK/, a to z dGvodu existence Veleslavinského potoka.
Tato skuteénost byla jiz znama pfi zpracovani navrhu
zmény a ta ji reflektuje. Veleslavinsky potok je
Ministerstvem zemédélstvi evidovany vodni tok. Podél
toku jiz byly provedeny Upravy vegetace a nasledné se
pocita s Upravou koryta a doprovodné zelené.

Podminky realizace vystavby véetné ochrany stavajici
vzrostlé zelené jsou pfedmétem naslednych fizeni. Zajmy
ochrany zvlasté chranénych druhl organismu ve smyslu
zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny
nebyly organem ochrany pfirody uplatnény. V pfipadé
zjisténi takovych druhd se postupuje podle vySe
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1. neni diivod ke zméné UP ve zrychleném fizeni,
totéZ tzemi je feSeno v konceptu nového UP.
Realizace staveb.zamér( v lokalité je pfimo zavisla
na dokonéeni modernizace trati Praha-Kladno
(resp.jejim zahloubenim ¢&i vedeni po povrchu v
dot&.uzem), kterou ZUR predpokladaji v horizontu
prijeti nového UP. Hlavni cil zmény nelze uskuteénit
pfed zahloubenim trati (centralni namésti), urychlené
pfijeti zmény nemuze pfispét k rychlejSi rehabilitaci
Uzemi. NynéjSi podoba navrhu zmény znemozriuje
realizaci pvodniho projektu developera, vzhledem k
35 m pasmu podél Zeleznice, kde vystavba je
podminéna souhlasem MD, v severni ¢asti zbyva 10
m pruh pro vystavbu. Dojde pouze k navySeni cen
pozemku, a to pred pFipadnym vykupem pozemki

jmenovaného zakona v ramci samostatného spravniho
fizeni o udéleni vyjimek z ochrannych podminek a nikoli
podle SZ.

K navrhu zadani nebyl uplatnén poZadavek DO na
zpracovani SEA, v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy
nebyla SEA zpracovana. K problematice uplatnéni
pozadavku SEA DO OOP MHMP upozorfiuje na
skuteénost, Ze kritéria zjiStovaciho fizeni, tak jak jsou
stanovena pfilohou €. 8 zdkona o posuzovani vliva,
vychéazeji z pomérné Skaly vyznamnosti jednotlivych jevl
a faktoru. Predpoklad, Ze jakykoliv mozny vliv na Zivotni
prostfedi, bez ohledu na jeho absolutni velikost i vyznam
v relativnim srovnani s jinymi vlivy, je dostate¢nym
divodem pro obligatorni poZzadavek posouzeni vlivl, se z
tohoto Uhlu pohledu jevi jako metodologicky mylny, a
nelze s nim souhlasit. Navic je tfeba zd(raznit, ze ve
stadiu posuzovani vlivli koncepce je metodologicky na
misté srovnavat vliv nové navrhované koncepce, tedy
zmény UP, s koncepci stavajici, tedy platnou podobou
UP pro dané teritorium, a to se zvaZzenim a zapoétenim
vesSkerého potencialu aktivit, které naplnéni tohoto
platného stavu v souladu s platnou legislativou umoZznuje
pro danou Uroven rozhodovani bez dalSiho posuzovani.
Dotéeny organ ochrany pfirody se zménou souhlasi.
Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
uréeno pro transformaci na funkéni vyuziti OV, proto zde
neni nutna zména UP.

1. Pofizovatel nesouhlasi s tvrzenim, Ze se jedna o
zrychlené fizeni. Zména stavajiciho UP SU HMP je
pofizovana dle platnych pravnich pfedpisu, o pofizovani
zmény rozhodlo ZHMP usnesenim &. 19/71 ze dne
18.9.2008.

Realizace vystavby se tyka naslednych fizeni, kdy budou
stanoveny podminky realizace. Modernizace trati neni
pfedmétem zmény, navrh feSeni tento uvazovany zamer
akceptuje a jeji realizaci umozriuje. Uvedena podminka
pro realizaci zaméru zmény ve stanoveném pasu kolem
koridoru Zelezniéni trati je v navrhu zmény uvedena z
ddvodu umoznéni pfipadné realizace uvazované
zastavky, ktera vsak neni v platném UP SU HMP
vymezena. Navrzené feSeni neni v rozporu s
uvazovanou modernizaci traté a prostorovymi naroky,
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nutnych pro modernizaci trati.

2. Zména je v pfimém rozporu se ZUR, konceptem
UP HMP , PUR, se SZ a dal3imi dokumenty.
Navrhované vyuziti je v rozporu se ZUR a koncepci
rozvoje mésta stanovenou konceptem UP — kde se
stanovi nutnost zastavit trend vystavby novych &tvrti
na plochach zelené a zemédél.padé, a pfednostné
vyuzivat transformac¢ni Gzemi véetné brownfields.
Takové plochy se v tésné blizkosti feSeného tzemi
nachazi, proto nema planovana zastavba
Strnad.zahradnictvi opodstatnéni. Pfed¢asné pfijeti
navrhu zmény by predeSlo a znemoznilo fadné
vyporadani nasich namitek ke konceptu UP.

2.-1) rozpor s konceptem UP: Gdoli Dejvického-
Veleslavinského potoka je radialné smérfujicim
udolim, navrhovana zména je v rozporu s koncepci
krajiny definovanou v ¢l. 1.1., bod 2 zavazné ¢asti
konceptu UP , dil B Udaje o spInéni zadani 2.1.3.
str.10 a 11

2-2) Rozpory se ZUR:

2.3. Hosp.rozvoj d), e) = v kontextu dvou
sousedicich nevyuzivanych Gzemi je tfeba
prednostné stavét na Uzemi s prim.zatézi, nikoli na
zemédél.pudé a na poslednich nezastavénych
parcelach v k.U. jizné od Evropské (viz SZ § 55,
odst.3)

2.4.1. ochrana kultur.hodnot = Dot¢ené tizemi se
nachazi v ochran.padsmu pamatkové zény a je zde v
SirSim okoli histor.doloZena existence uzitkovych
zahrad po nékolik stoleti, Gdoli Dejvického potoka
hralo vyznamnou roli v prehistor.obdobi. NPU se jiz
ke zméné vyjadfilo nesouhlasné.

2.4.2 bod b)-f), pfedevsim g) = ochrana
pramen.oblasti malych vodni tokd

které by byly feSeny v ramci vymezenych ploch I1Z.
Dotéeny organ s feSenim souhlasi.

2. Z hlediska ZUR neni feSené Gzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitinim mésté v kategorii, které jsou
pfedmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny* a osy mésta. Jedna se o
devastované Gizemi opusténého zahradnictvi ve vnitfnim
mésté, které je z celoméstského hlediska tfeba
transformovat. Zastavbu je vhodné primarné smérovat do
transformacnich oblasti. Zména neni v rozporu s
nadfazenou dokumentaci.

UP HMP je pofizovan samostatnym procesem,
vyporadani pfipominek ke konceptu UP HMP nelze fesit
vV rdmci pofizované zmény.

Pofizovatel nesouhlasi s tvrzenim, Ze by mohlo dojit k
znemoznéni fFadného vyporadani namitek ke konceptu
UP. Pofizovani nového UP je samostatny proces
pofizovani, postupuje se dle platnych pravnich predpisu.

2.-1) V pripadé pofizovani zmén stavajiciho platného UP
SU HMP nelze vyhodnocovat jejich vztah k pofizované-
nevydané UPD. Vyslednou podobu nového UP HMP
nelze predjimat.

Pozn: Zména neni v rozporu s Konceptem UP co se tyka
funkéniho vyuziti; rozdilné jsou prostorové regulativy.

2-2) Z hlediska ZUR neni feSené Gzemi svou rozlohou a
polohou ve vnifnim mésté v kategorii, které jsou
predmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny* a osy mésta.

Navrzena mira vyuziti Gzemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zarucuje dostate¢ny podil ploch zelené.
V souladu s vysledky vefejného projednani bude
navrzeny kéd miry vyuziti Gzemi v jizni ¢asti feSeného
Uzemi snizen z D na C.

NPU ve svém vyjadfeni ke zméné upozorfiuje na Gbytek
méstské zelené v OP MPR, nejedné se o nesouhlas.
Dotéené organy s navrhem zmény souhlasi.

Pofizovatel bere na védomi, pro zpracovani navrhu
zmény byla na zakladé schvaleného zadani pozadovana
podkladova studie pro ovéfeni moznosti vyuziti feSeného
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3.3.9 Z6na Il — dle dostupnych informaci nebyla
vypracovana US, divodova zprava sice konstatuje,
Ze Uzemi bylo provéfeno studii, jde vSak o mirné
korigovany developer.projekt nikoli o zapsanou US &i
RP v $ir$ich souvislosteh. Radné zdivodnéni chybi,
pfinos pro Gzemi neni dostate¢né doloZzen, nejsou
uvedena zadna negativa.

2-3) Rozpory se SZ: neni doloZen ani zaruéen URU
nebot nebyla posouzena SEA, neni doloZeno
obecné prospésného souladu vefejnych a
soukromych zajmu na rozvoji Gzemi, nejsou
dostate¢né koordinovany verejné a soukromé
zaméry zmeén v zemi, neni ve verej.zajmu zajisténa
ochrana nezastav.lUzemi a nezastavit.pozemku
pfirod., kultur.a civiliz.hodnot. Tim doslo k poruseni
obecné defin.ukold a cilt U.p.- odst. 2 -4 SZ

2-4) Rozpor s prioritami Integr.kraj.programu feseni
imisi a z néj vyplyvajici nedostate¢né posouzeni
mozného zvySeni emisni a imisni zatéze ve
spole¢né ¢&asti SEA k CVZ I+l — obecné
konstatovani v kapitole Emise nema zadnou
vypovidajici hodnotu o konkrétni lokalité
Strnad.zahradnictvi. Vzhledem k tom, Ze zména

Uzemi, ale ne ve smyslu Uzemni studie. Zpracovani RP
nebylo stanoveno.

2-3) Pofizovatel bere na védomi.

K navrhu zadani nebyl uplatnén pozadavek DO na
zpracovani SEA, v souladu s platnymi pravnimi predpisy
nebyla SEA zpracovana. K problematice uplatnéni
pozadavku SEA DO OOP MHMP upozorfiuje na
skute€nost, Ze kritéria zjiStovaciho fizeni, tak jak jsou
stanovena pfilohou €. 8 zakona o posuzovani vliva,
vychazeji z pomérné Skaly vyznamnosti jednotlivych jevu
a faktoru. Predpoklad, Ze jakykoliv mozny vliv na Zivotni
prostfedi, bez ohledu na jeho absolutni velikost i vyznam
v relativnim srovnani s jinymi vlivy, je dostate¢nym
davodem pro obligatorni poZzadavek posouzeni vlivl, se z
tohoto Uhlu pohledu jevi jako metodologicky mylny, a
nelze s nim souhlasit. Navic je tfeba zd(raznit, ze ve
stadiu posuzovani vliva koncepce je metodologicky na
misté srovnavat vliv nové navrhované koncepce, tedy
zmény UP, s koncepci stavajici, tedy platnou podobou
UP pro dané teritorium, a to se zvaZzenim a zapoétenim
vesSkerého potencidlu aktivit, které naplnéni tohoto
platného stavu v souladu s platnou legislativou umozriuje
pro danou Uroven rozhodovani bez dalSiho posuzovani.
Dotéeny organ ochrany pfirody se zménou souhlasi.
Dotéena MC se zménou souhlasi.

Zmeénou je feSeno devastované Uzemi opusténého
zahradnictvi, navrzené kédy miry vyuZiti Gzemi jsou
stanoveny v souladu s cilem zmény a vzhledem k
charakteru lokality a okolni vystavby.

2-4) Pofizovatel bere na védomi.

Dokumentace SEA byla zpracovana na zakladé
pozadavku DO ke konkrétnim zménam CVZ I+, netyka
se pofizované zmény.

Tyka se naslednych Fizenich.
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umistuje cile a koncentraci individ. automobil.
dopravy do oblasti s nadlimit.praSnosti, je v rozporu
s prioritami 1. a 3. dokumentu Integr.kraj. program
shizovani emisi a zlepSeni kvality ovzdusi na Uzemi
HMP.

2.1 Poruseni priority vyuZiti transformacénich tzemi
pro zajisténi URU stanovenou v ZUR. V feSeném
Uzemi se nachazeji cenné nezastav.plochy,
navazuje na né&j brownfield po veleslavin.teplarné
uréeny k zastavbé jiz v soudasném UP. Pofizovatel
se s rozporem s vySe uvedenou prioritou ZUR v
navrhu oduvodnéni zmeény nijak nevyporadava.
Navrh zmény odpovida pouze zajmim investor(
vlastnicich pozemky na jejich zhodnoceni. Z hlediska
verej.zajmu je tfeba feSit budouci vyuZiti v souvislosti
se sousedicim Gzemim brownfields. Dotéené Gzemi
ma diky zeleni a pramenisti idealni podminky pro
vytvoreni klid.zony a centralniho parku Veleslavin,
ktery je radnici MC P 6 ob&antim slibovan.

2.2 ochrana nezastavitelnych ploch a zelené

DalSi prioritou dle ZUR je zvySovani podilu zelené a
spojovani zelené do uceleného systému. Zeler v
dotéeném Gzemi je pokratovanim pasu méstské
zelené sledujici linii Dejvického potoka (nyni z vétsi
Casti zatrubnéného). Lokalita propojuje tuto linii
zelené s prvky USES podél ul.Pod Novym lesem a
bylo by vhodné zaradit tyto pozemky do
celomésts.systému zelené (v souladu se ZUR).
ZruSeni pfevazné &asti zelené na Ukor nové
vystavby by bylo naopak v rozporu s uvedenou
prioritou vedouci ke snizovani podilu zelené a k jeji
fragmentaci, resp. naruSovani uceleného systému
zelené.

Dle ZUR bod 2.4.2. pism c) plati zdsada zachovat a
rozvijet zelené kliny. Strnadovo zahradnictvi je
soucasti takového klinu, jehoz naruSeni by bylo v
rozporu s touto zasadou ZUR.

Dle pism.e) téhoz bodu ZUR stanovi ukol pro
podrobnéjsi UPD — vytvofit a chranit pfiméfené
rezervni plochy pro potfebnou budouci obéan.,

2.1V ptipadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Gizemi ve vnitfnim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné smérovat do transformacnich oblasti.
Navrzena mira vyuziti Gzemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zarucuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zékladé vefejného projednani bude navrzeny kéd
miry vyuZziti Gzemi v jizni ¢asti feSeného Uzemi snizen z
DnaC.

Cil zmény je v souladu s programovym prohlaseni RMC
Prahy 6 (vznik centralniho parku). Podminky realizace
zaméru budou predmétem naslednych Fizeni.

Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
vymezeno ve funkéni ploSe OV, proto zde neni nutna
zména UP. Neni pfedmé&tem pofizované zmény.

2.2 Z hlediska ZUR neni feSené Uzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitfnim mésté v kategorii, které jsou
predmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny* a osy mésta.

V pfipadé konstatovani, Ze prostor byvalého Strnadova
zahradnictvi je sou¢asti zeleného pasu jde o subjektivni
nézor. Plocha zahradnictvi neni soucasti celoméstského
systému zelené. Ten je veden v tomto Uzemi v jiné
poloze. Z hlediska celoméstského se tedy nejedna o
soucast zeleného pasu jdouciho pres Dejvice ke
Stromovce, jak je uvadéno ve vyjadreni.

V pfipadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Gizemi ve vnitfnim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné sméfovat do transformacnich oblasti.
NavrZzena mira vyuZiti Gzemi v&. plovouci znacky pro
parkovou plochu zarucuje dostate¢ny podil ploch zelené.
V jizni ¢asti feSeného Uzemi bude na zakladé vefejného
projednani navrzeny kéd miry vyuZziti Gzemi snizen z D
na C.

V severni ¢asti feSeného tzemi (v rozsahu schvaleného
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doprav. a techn.infrastrukturu a pro zelefi. Tento
pozadavek by téz pfijetim zmény nebyl dodrzen.
ZUR stanovi téZ obecnou zasadu — rozvijet systém
zeleng, ktery je vyznamnych atributem krajin.razu,
zakladem zdravého méstského prostredi a kvalitni
pfimésts.krajiny poskytujici méstu rekreacni zazemi.
Navrh zmény je s timto bodem téz v rozporu.V
dotéeném UGzemi je zeleri pokradovanim pasu
méstské zelené

2.3 Ochrana ZPF

Dotéené pozemky jsou soucasti ZPF, spadaji do
tfidy 1., v souladu s obecnou zasadou dle ZUR bod
2.3. pism.d) by na nich mély byt zachovany trvalé
porosty pro zlepSeni rekrea¢.hodnoty a prostupnosti
zemi- Navrh zmény je s timto v rozporu a povede k
rozsahlym odnétim pozemkl ze ZPF a k vyrazné
redukci trvalych porostd na nich.

Dochazi k poruSeni ZUR oddil D Vyhodnoceni
predpokladanych dusledkd na ZPF a PUFL.

2.4 NaruSeni odtok.poméru Gzemi a VKP

V dotéeném GUzemi se nachazi pramenisté zahrnujici
studny i drobné pfitoky zdejSiho potoka, Ize usuzovat
na vysokou hladinu podzem.vody a citlivost lokality
na zasahy snizujici reten¢.schopnosti Uzemi. Potok
pfedstavuje vyznamny krajin.prvek. Rozpor se ZUR
bod 2.4.2 pism.a) a g) , bod 6.2.3.2 pism.a) a f).
Vystavba by zasahla do odtokovych pomér lokality,
narusila by pfitoky potka, ¢imz by doSlo k zasahu do
pfedmétu ochrany vyznamného krajin.prvku, doslo
by ke kapacitni zastavbé v pramenné oblatsi malého
vodniho toku. Navrh zmény se dostava do rozporu
se ZUR /bod 2.4.2 pism.a), g), bod 6.2.3.2 pism.a),
)/ a s vefejnym zajmem na ochrané pfirody a
krajiny. Tyto okolnosti nemohly byt blize osvétleny,
kdyZ DO neuplatnil poZzadavek SEA.

zadani) zUstava zachovan pas zelené méstskeé a krajinné
/ZMK/, a to z dGvodu existence Veleslavinského potoka.
Tato skute¢nost byla jiz znama pfi zpracovani navrhu
zmény a ta ji reflektuje. Veleslavinsky potok je
Ministerstvem zemédélstvi evidovany vodni tok. Podél
toku jiz byly provedeny Upravy vegetace a nasledné se
pocita s Upravou koryta a doprovodné zelené.

K navrhu zadani nebyl uplatnén pozadavek DO na
zpracovani SEA. Zvlastni podminky ochrany
zatrubnéného potoka jako VKP ze zakona nebyly
organem ochrany pfirody v rdmci projednani zmény
uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych fazich
projektové pfipravy.

2.3 Pofizovatel bere na védomi.
Ochrana ZPF se prioritné tyka I. a Il. tfidy, pfisluSny
organ ochrany ZPF neuplatnil negativni stanovisko.

2.4V severni ¢asti feSeného GUzemi (v rozsahu
schvaleného zadani zmény) zUstane zachovan pas
zelené méstské a krajinné /ZMK/, a to z divodu
existence Veleslavinského potoka. Tato skute¢nost byla
jiz znama pfi zpracovani navrhu zmény a ta ji reflektuje.
Veleslavinsky potok je Ministerstvem zemeédélstvi
evidovany vodni tok. Podél toku jiz byly provedeny
Upravy vegetace a nasledné se pocita s Upravou koryta a
doprovodné zelené. K navrhu zadani nebyl uplatnén
pozadavek DO na zpracovani SEA. Zvlastni podminky
ochrany zatrubnéného potoka jako VKP ze zakona
nebyly organem ochrany pfirody v rdmci projednani
zmény uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych
fazich projektové pripravy.

Navrzené kody miry vyuziti Gzemi neumoznuji realizaci
kapacitni zastavby, na zakladé verejného projednani
bude v jizni ¢asti feSeného Uzemi navrzeny kod snizen z
DnaC.
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2.5 PoruSeni § 55 odst. 3 SZ

Je porusen § 55 odst.3 SZ, dot€ené pozemky
sousedi s transforma¢nim Uzemim
veleslavin.teplaren se shodnym funkl.vyuzitim (OV-
D) jaké je navrhovano pro pfeménu pozemki
Strnad.zahradnictvi. Jde o Uzemi srovnatelné
velikosti, u néjz je prioritni zajem na revitalizaci a
znovuzadlenéni do méstského prostoru. Schvaleni
navrhu zmény by vyZzadovalo fadné zdavodnéni,
pro¢ se méni nezastavit.plochy zelené, kdyz v
lokalité je zastavit. a nevyuzitych ploch dostatek.
Odlivodnéni zmény se k tomuto nevyjadfuje a
obecné zduvodnéni tvofici pfilohu €.4 navrhu o.0.p.
se k lokalité Strnadova zahradnictvi téZ nevyjadfuje,
obsahuje pouze statistické shrnuti ve vztahu k
obyt.Uzemim a velmi vSeobecné zdlvodnéni.
Néavrh zmény neobsahuje zadné konkrétni
zd{vodnéni tykajici se nového zaboru
nezastavit.ploch v rozsahu cca 4,5 ha, vzhledem k
tomu, Ze ,nevyjasnéné majetkové pomery“ nejsou
davodem, ktery by se vztahoval k plocham
veleslavin.teplarny. Navrh zmény je v rozporu s
uvedenym § SZ.

3. Izolovany navrh zmény dostate¢né neresi
navazujici Gzemi a nebylo viibec provedeno SEA.
Dotcené Uzemi i aredl zruSené teplarny Veleslavin
spole¢né se zchatralym okolim histor.zamecku tvori
z urban.hlediska jedno velké poni¢ené a nedofeSené
Uzemi (Gzemi se zaceli po pfipadném zahloubeni
bustéhrad.drahy). V konceptu UP neni toto Gzemi
zahrnuto mezi Vyznamna méstska rozvoj.izemi ani
mezi rekreacni Ci pfestavbova. V dusledku toho
nebyla tato oblast jako celek fadné posouzena ve
VVURU konceptu UP — z tohoto davodu byl
opomenut fakt, ze v blizkém sousedstvi se nachazi
USES a dalsi lokéal.zajimavosti a nejsou jasné
konstatovany budouci dopady planovanych.
doprav.staveb a zastavby na SirSi lokalitu

Dotéeny organ ochrany pfirody a krajiny se zménou
souhlasi.

2.5 .V pripadé Z 2590/00 se jedna o lokalitu opusténého
zahradnictvi, jde o devastované Uzemi ve vnitfnim mésté,
které je z celoméstského hlediska tfeba transformovat.
Zéastavbu je vhodné primarné sméfovat do
transformacnich oblasti.

Vyhodnoceni a odGvodnéni potfeby novych
zastavitelnych ploch bylo provedeno pro celou vinu zmén
najednou. Na zakladé vefejného projednani byla pfiloha
¢. 4 odavodnéni doplnéna o vyhodnoceni jednotlivych
projednavanych zmén.

3. Zména je pofizovana na zakladé podnétu a
schvaleného zadani ve stanoveném rozsahu - tzn. je
feSena pouze lokalita Strnadovy zahrady z diivodu
transformace devastovaného Uzemi byvalého
zahradnictvi. Zanedbané plochy v Sir§im Gzemi zménu
UP nevyzaduii, tykéa se naslednych fizeni.

Pozadavek na zpracovani SEA nebyl DO uplatnén, v
souladu s platnymi pravnimi pfedpisy nebyla tato
dokumentace zpracovana. K problematice uplatnéni
pozadavku SEA DO OOP MHMP upozorfiuje na
skute¢nost, Ze kritéria zjiStovaciho fizeni, tak jak jsou
stanovena pfilohou €. 8 zakona o posuzovani vliva,
vychéazeji z pomérné Skaly vyznamnosti jednotlivych jevl
a faktord. Predpoklad, Ze jakykoliv mozny vliv na Zivotni
prostfedi, bez ohledu na jeho absolutni velikost i vyznam
v relativnim srovnani s jinymi vlivy, je dostate¢nym
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4. nebyla prokdzana nemoznost vyuZit jiZ vymezené
zastavit.plochy ani potfeba dalSich zastavit.ploch pro
oblast Vokovic a Pfedniho Veleslavina dle § 55
odst.3 SZ. nesouhlasime s tim, Zze v ramci Pfilohy
¢.4 odvodnéni celku CVZ pfi prokazovani potfeb
dalSich zastavit.ploch je toto provedeno najednou
pro vSech 36 navrhll CVZ I+Il. V pfipadé obytnych
Uuzemi mize mit jediné prokazana potfeba konkrétni
zmény vztazend k MC P 6 a k.(.Vokovic a
Veleslavina vypovidajici hodnotu o pfipustnosti ¢i
nezbytnosti zmény a jejim dopadu na lokalitu. Jde o
pfeménu poslednich vétSich nezastavitelnych ploch
zelené v k.U., paradoxné v sousedstvi
zastavit.transformacnich ploch teplarny.

Dojde k nepfijatelnému nardstu ploch pro bydleni,
sice dle pfilohy ¢.4 je celkovy narlst v ramci HMP o
0,5% pfijatelny, zaroven se v pfiloze konstatuje, Ze
obecné prevazujici trend zmén funkl.vyuziti na
bydleni na dosud volnych plochach je negativni.

5. V priibéhu pofizovani zmény se objevila nova
zavazna skute¢nost — byl Gfedné uznan
Veleslavinsky potok protékajici po hrané dotéeného
Uzemi, coz nebylo béhem zpracovani navrhu zmény
dostate¢né zohlednéno. Zména se dostava do
rozporu s nékolika pasazemi ZUR kap. 6.2.3.2. bod
f) a g)), konceptem UP (dil B 2.1.3.), se z&kladnimi

davodem pro obligatorni poZzadavek posouzeni vlivl, se z
tohoto Uhlu pohledu jevi jako metodologicky mylny, a
nelze s nim souhlasit. Navic je tfeba zdGraznit, ze ve
stadiu posuzovani vliva koncepce je metodologicky na
misté srovnavat vliv nové navrhované koncepce, tedy
zmény UP, s koncepci stavaijici, tedy platnou podobou
UP pro dané teritorium, a to se zvaZzenim a zapo&tenim
vesSkerého potencidlu aktivit, které naplnéni tohoto
platného stavu v souladu s platnou legislativou umozriuje
pro danou Uroven rozhodovani bez dalSiho posuzovani.
V pfipadé pofizovani zmén stavajiciho platného UP SU
HMP nelze vyhodnocovat jejich vztah k pofizované-
nevydané UPD, téZ se li$i metodikou zpracovani.
Vyslednou podobu nového UP HMP nelze piedjimat.
Nelze FeSit v ramci pofizované zmény.

V pfipadé Z 2590/00 se jedna o lokalitu opusténého
zahradnictvi, jde o devastované Gzemi ve vnitfnim mésté,
které je z celoméstského hlediska tfeba transformovat.
Zastavbu je vhodné primarné smérovat do
transformacnich oblasti.

Vyhodnoceni a odivodnéni potfeby novych
zastavitelnych ploch bylo provedeno pro celou vinu zmén
najednou. Na zakladé vefejného projednani byla pfiloha
¢. 4 odGvodnéni doplnéna o vyhodnoceni jednotlivych
projednavanych zmén.

5. V severni ¢asti fFeSeného Gzemi (v rozsahu
schvaleného zadani zmeény) zistane zachovan pas
zelené méstské a krajinné /ZMK/, a to z divodu
existence Veleslavinského potoka. Tato skute¢nost byla
jiz znama pfi zpracovani navrhu zmény a ta ji reflektuje.
Veleslavinsky potok je Ministerstvem zemédélstvi
evidovany vodni tok. Podél toku jiz byly provedeny
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koncepénimi dokumenty v oblasti vodniho
hospodarstvi (Generelem odvodnéni HMP, Planem
oblasti povodi Dolni Vitavy ¢ast D), Statni politikou
ZP .

6. Celoméstsky vyznam zmeény ani vefejny zameér
nema dostateénou oporu z pohledu nadfazené UPD
ani z hlediska skute¢nych potreb ¢&tvrti (centralni
prostor zde jiZ existuje = park pfed ZS Na dlouhém
lanu, zastavba pfinese narlst dopravy do dosud
neprujezdné oblasti a klid.zény v bezprostfednim
okoli Skolnich zahrad a hfist.

a) V ZUR neni lokalita uvedena v kap. Vymezeni
specific.oblasti nadmistniho vyznamu a
celomésts.vyznamu.

b) Nejen v ZUR ale téZ v zavazné &asti koncept UP
jsou jiz lokalni centra vymezena jinde, dalSi centrum
postrada vyznam, koncipovani lokal.centra na dosud
nezastavéném Uzemi je v rozporu s dalSimi
hodnotami a jinym vefej.zajmem, a to zajmem na
velkém Centralnim parku, je v kolizi s dochovanymi
pfirod.kvalitami lokality.

Upravy vegetace a nasledné se pocita s Upravou koryta a
doprovodné zelené.

Zvlastni podminky ochrany zatrubnéného potoka jako
VKP ze zdkona nebyly organem ochrany pfirody v ramci
projednani zmeény uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v
naslednych fazich projektové pripravy.

Realizace vystavby a podminky realizace budou feSeny v
ramci naslednych Fizeni.

Dotéeny organ ochrany pfirody a krajiny se zménou
souhlasi.

6. O pofizovani zmény v ramci celoméstsky vyznamnych
zmén rozhodlo ZHMP v samostatné pusobnosti. Pojem
celoméstsky vyznamné zmeény je pracovni nazev a
vyjadfuje zdjem ZHMP tyto zmény pofidit, coz je
zalezitost v samospravné kompetenci. Neznamena, Ze by
v rdmci nich nemohla byt navrzena transformace Gzemi,
ktera neni v ZUR pfimo uvedena jako nadmistni. Navic
se jedna o dokumenty, které schvaluje totéz
zastupitelstvo, takze pripadny rozpor pfislusi posoudit
pouze ZHMP. Za vefejny zajem lze povazovat
transformaci nevyuzivaného Uzemi uvnitf kompaktniho
mésta. V zadném pfipadé se nejedna o suburbanizaéni
proces, ktery ma pfislusné ustanoveni ZUR na mysli.

V pfipadé zajmu na transformaci nevhodné nebo vibec
nevyuzivaného Gzemi Ize konstatovat koordinaci
vefejného a soukromého zajmu. Konkretizace zajmu
vyplyvajicich ze zvlaStnich pravnich pfedpist na arovni
uzemniho planu je zajiSténa — dotéené organy se ke
zméné vyjadrfily a nemeély pfipominek s vyjimkou MD,
jehoz pfipominka tykajici se koordinace se zamérem
"Modernizace trati Praha-Kladno* bude respektovana
Upravou zmény — rozSifenim nezastavitelného pasu
kolem Zeleznice.

Zménu podporuje dotéena MC, cil zmény je v souladu s
programovym prohlaseni RMC Prahy 6.

Byly navrzeny kédy miry vyuziti Gzemi v&. plovouci
znacky pro parkovou plochu zaru€ujici dostate¢ny podil
ploch zelené. V jizni ¢asti feSeného Uzemi bude na
zakladé vefejného projednani navrzeny kod miry vyuziti
Uzemi snizen z D na C. Navrzené kody neumozniuji
realizaci kapacitni zastavby a nadmérny nardst dopravy.
ad a) pofizovatel bere na védomi




7. Zména neni v zajmu ob¢anl P 6, nema podporu
vefejnosti. Radnice P 6 o této véci s obyvateli
nekomunikovala, zména je v rozporu s
program.prohlasenim RMC a slibem vzniku
Centrél.parku usnesenf ZMC &. 142/07 ze dne
22.6.2007).

a) verej.zajem neni prokazan, dle ZUR by mél byt
prokazan dokonce zvySeny vefej.zajem, nebot hrozi
nezadouci zabor ZPF.

b) Nebyla dosud prokdzana nezbytnost zmény v
obecném zajmu, tak jak to poZzaduje koncept UP dil
B, kap. 2.1.3., str. 10 a 11

c¢) Mezi hl.ukoly U.p. patfi potfeba prokazat a chranit
vefej.zajmy a koordinovat je se zajmy soukromymi
(dle SZ2)

ad b) V pfipadé pofizovani zmén stavajiciho platného UP
SU HMP nelze vyhodnocovat jejich vztah k pofizované-
nevydané UPD. Vyslednou podobu nového UP HMP
nelze predjimat.

7. Povinnost MC seznamovat ob&any s podnéty na
zménu UP a potizovanymi zmé&nami UP nemé oporu v
platnych pravnich pfedpisech, nelze feSit v ramci
pofizované zmény.

Cil zmény - vybudovani centralniho namésti s parkem je
v souladu s uvedenym program.prohlasenim a slibem
ZMC. Rozlohu a charakter parku je nutno upfesnit v
naslednych Fizeni. NavrZzené feSeni zmény UP realizaci
umoznuje.

MC s navrhem zmény souhlasi.

Ochrana ZPF se prioritné tyka I. a Il. tfidy,lokalita se
nachazi ve lll.tfidé ochrany. PfisluSny organ ochrany
ZPF neuplatnil negativni stanovisko.

Nelze se odvolavat ke konceptu UP HMP ve fazi
projednaného konceptu, nejedna se o zavaznou
dokumentaci.

Transformace devastovaného Gzemi je ve vefejném
zajmu.

2590 |Praha 6 |k.0.
Veleslavin,
Vokovice;
570/1, 2, 4, 5;
571; 572 -4;
575/1, 2;
1002/2-¢ast,
1053/2,
1109/1,5 -8

Vybudovani
obytného
souboru s
centralnim
nameéstim a
parkem.
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TéSinsky Jakub

Namitka: navrh zmény je v rozporu se ZUR HMP
2009 a s pozadavky na schvalovani zmén UP
stanovenymi SZ. Zadam, aby navrh zmény byl
zamitnut.

Oddvodnéni:

1. stav dotCené lokality - Davodem pro vydani zmény
ma byt vystavba obyt.souboru s centralnim
naméstim a parkem. Nicméné park.plochy maji byt
vymezeny plovouci zna¢kou bez specifikace rozlohy
a centralni nAmeésti nelze realizovat, dokud nebude
Zelezniéni trat umisténa pod zem. V dotéeném

Namitce nebude vyhovéno.

Z hlediska ZUR neni feSené Uzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitfnim mésté v kategorii, které jsou
pfedmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni tzemi, ,zelené kliny* a osy mésta. Jedna se o
devastované Uzemi opusténého zahradnictvi ve vnitfnim
mésté, které je z celoméstského hlediska tfeba
transformovat. Zastavbu je vhodné primarné smérovat do
transformacnich oblasti.

Zména je pofizovana v souladu s platnymi pravnimi
predpisy, dot&ené organy i dotéend MC s navrhem
zmény souhlasi.

1. Navrzena mira vyuziti zemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zarucuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zakladé vefejného projednani bude v jizni Easti
feSeného GUzemi snizen navrzeny kod miry vyuziti Gzemi
z D na C. Rozsah a pfesné vymezeni parkovych ploch a
vefejnych prostranstvi bude pfedmétem naslednych
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Uzemi se v soucasnosti nachazi nékolik prament,
pfitoky potoka, je zde vzrostla zeler a byl zde
zaznamenan vyskyt chranénych druhl Zivocichl a
rostlin. Pfesto v rdmci pofizovani zmény nebyl
proveden odborny prizkum a nebylo zadano
vyhodnoceni SEA. Dotéené Gzemi pfitom
bezprostfedné navazuje na brownfield staré
veleslavinské teplarny, ktery by mél byt pfednostné
vyuZit pro potfeby nové obyt.vystavby.

fizeni.

V severni ¢asti feSeného Uzemi (v rozsahu schvaleného
zadani) zUstava zachovan pas zelené méstské a krajinné
[ZMK/, a to z divodu existence Veleslavinského potoka.
Tato skute¢nost byla jiz znama pfi zpracovani navrhu
zmény a ta ji reflektuje. Veleslavinsky potok je
Ministerstvem zemédélstvi evidovany vodni tok. Podél
toku jiz byly provedeny Upravy vegetace a nasledné se
podita s Upravou koryta a doprovodné zelené.

Podminky realizace vystavby véetné ochrany stavajici
vzrostlé zelené jsou pfedmétem néaslednych fizeni. Zajmy
ochrany zvlasté chranénych druhd organismu ve smyslu
zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny
nebyly organem ochrany pfirody uplatnény. V pfipadé
zjiSténi takovych druhl se postupuje podle vySe
jmenovaného zakona v ramci samostatného spravniho
fizeni o udéleni vyjimek z ochrannych podminek a nikoli
podle SZ.

K navrhu zadani nebyl uplatnén pozadavek DO na
zpracovani SEA, v souladu s platnymi pravnimi predpisy
nebyla SEA zpracovana. K problematice uplatnéni
pozadavku SEA DO OOP MHMP upozorriuje na
skute¢nost, Ze kritéria zjiStovaciho fizeni, tak jak jsou
stanovena pfilohou €. 8 zakona o posuzovani vliva,
vychéazeji z pomérné Skaly vyznamnosti jednotlivych jevl
a faktoru. Predpoklad, Ze jakykoliv mozny vliv na Zivotni
prostfedi, bez ohledu na jeho absolutni velikost i vyznam
v relativnim srovnani s jinymi vlivy, je dostate¢nym
divodem pro obligatorni poZzadavek posouzeni vlivl, se z
tohoto Uhlu pohledu jevi jako metodologicky mylny, a
nelze s nim souhlasit. Navic je tfeba zd(raznit, ze ve
stadiu posuzovani vliva koncepce je metodologicky na
misté srovnavat vliv nové navrhované koncepce, tedy
zmény UP, s koncepci stavajici, tedy platnou podobou
UP pro dané teritorium, a to se zvaZzenim a zapoétenim
veSkerého potencidlu aktivit, které naplnéni tohoto
platného stavu v souladu s platnou legislativou umoZznuje
pro danou Uroven rozhodovani bez dalSiho posuzovani.
Dotéeny organ ochrany pfirody se zménou souhlasi.
Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
uréeno pro transformaci na funkéni vyuziti OV, proto zde
neni nutna zména UP.
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2. ZUR stanovuiji jako jednu z priorit U.p. pro zajisténi
udrzit.rozvoje GUzemi upfednostnit vyuziti
transformaénich Gzemi oproti rozvoji v dosud
nezastavéném Gzemi. V lokalité Strnadova
zahradnictvi se nachazi cenné nezastavéné plochy
na niz navazuje brownfield uréeny k zastavbe jiz v
soudasném platném UP. Zména je v pfimém
rozporu s uvedenou prioritou U.p., pofizovatel se v
navrhu odtdvodnéni zmény s touto okolnosti nijak
nevyporadava.

Navrh zmény odpovida pouze zajmim investor(
vlastnicich pozemky v dotéené lokalité na
zhodnoceni pozemkd. Z hlediska vefejného zajmu
na revitalizaci lokality je potfeba budouci vyuziti
dotéenych pozemku feSit v souvislosti se sousedicim
uzemim brownfields veslavin.teplarny. Pozemky
Strnad.zahradnictvi maji diky zeleni a pramenisti
ideal.podminky pro yytvoreni klidové zény a
centralniho parku Veleslavin, ktery je obéanim
slibovan UMC P-6.

3. Dalsi prioritou dle ZUR je zvySovani podilu zelené
a spojovani zelené do uceleného systému. Zelen v
dotéeném Uizemi je pokracovanim pasu méstské
zelené sledujici linii Dejvického potoka (nyni z vétsi
¢asti zatrubnéného). Lokalita propojuje tuto linii
zelené s prvky USES podél ul.Pod Novym lesem a
bylo by vhodné zaradit tyto pozemky do
celomésts.systému zelené (v souladu se ZUR).
ZruSeni pfevazné &asti zelené na Ukor nové
vystavby by bylo naopak v rozporu s uvedenou
prioritou vedouci ke snizovani podilu zelené a k jeji
fragmentaci, resp. naruSovani uceleného systému
zelené.

Dle ZUR bod 2.4.2. pism c) plati zasada zachovat a
rozvijet zelené kliny. Strnadovo zahradnictvi je
soucasti takového klinu, jehoz naruseni by bylo v
rozporu s touto zasadou ZUR.

2.V pfipadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Gizemi ve vnitfnim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné sméfovat do transformacnich oblasti.
Navrzena mira vyuZziti Gzemi v&. plovouci znacky pro
parkovou plochu zarucuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zékladé vefejného projednani bude navrzeny kéd
miry vyuziti Uzemi v jizni ¢asti feSeného Gzemi sniZzen z
DnaC.

Cil zmény je v souladu s programovym prohlaseni RMC
Prahy 6 (vznik centralniho parku). Podminky realizace
zaméru budou pfedmétem naslednych Fizeni.

V pfipadé zajmu na transformaci nevhodné nebo viibec
nevyuzivaného Uzemi Ize konstatovat koordinaci
verejného a soukromého zajmu. Konkretizace zajmu
vyplyvajicich ze zvlaStnich pravnich pfedpist na arovni
Uuzemniho planu je zajiSténa — dotéené organy se ke
zméné vyjadfily a nemély pfipominek s vyjimkou MD,
jehoz pfipominka tykajici se koordinace se zamérem
"Modernizace trati Praha-Kladno* bude respektovana
Upravou zmény — rozSifenim nezastavitelného pasu
kolem Zeleznice.

Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
vymezeno ve funkéni plose OV, proto zde neni nutna
zména UP. Neni pfedmétem pofizované zmény.

3. Z hlediska ZUR neni feSené Uzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitinim mésté v kategorii, které jsou
pfedmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny“ a osy mésta.

V pfipadé konstatovani, Ze prostor byvalého Strnadova
zahradnictvi je souéasti zeleného pasu jde o subjektivni
nazor. Plocha zahradnictvi neni souéasti celoméstského
systému zelené. Ten je veden v tomto Gzemi v jiné
poloze. Z hlediska celoméstského se tedy nejedna o
soucast zeleného péasu jdouciho pres Dejvice ke
Stromovce, jak je uvadéno ve vyjadreni.

V pfipadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Uzemi ve vnitfnim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné smérovat do transformacnich oblasti.
Navrzena mira vyuziti Gzemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zaruéuje dostate¢ny podil ploch zelené.
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Dle pism.e) téhoz bodu ZUR stanovi ukol pro
podrobnéjsi UPD — vytvofit a chranit pfimétené
rezervni plochy pro potfebnou budouci ob¢an.,
doprav. a techn.infrastrukturu a pro zelen. Tento
pozadavek by téz pfijetim zmény nebyl dodrzen.
ZUR stanovi téZ obecnou zasadu — rozvijet systém
zeleng, ktery je vyznamnych atributem krajin.razu,
zakladem zdravého méstského prostredi a kvalitni
pfimeésts.krajiny poskytujici méstu rekreaéni zazemi.
Navrh zmény je s timto bodem téz v rozporu.

4. Dot¢ené pozemky jsou souéasti ZPF, spadaji do
tfidy 11l., v souladu s obecnou zasadou dle ZUR bod
2.3. pism.d) by na nich mély byt zachovany trvalé
porosty pro zlepSeni rekrea¢.hodnoty a prostupnosti
zemi- Navrh zmény je s timto v rozporu a povede k
rozsahlym odnétim pozemk( ze ZPF a k vyrazné
redukci trvalych porostt na nich.

5.V dotéeném Gzemi se nachazi pramenisté
zahrnujici studny i drobné pfitoky zdejSiho potoka,
Ize usuzovat na vysokou hladinu podzem.vody a
citlivost lokality na zasahy snizujici reten¢.schopnosti
Uzemi. Potok pfedstavuje vyznamny krajin.prvek.
Vystavba by zasahla do odtokovych pomér( lokality,
narusila by pfitoky potka, ¢imz by doSlo k zasahu do
predmétu ochrany vyznamného krajin.prvku, doslo
by ke kapacitni zastavbé v pramenné oblasti malého
vodniho toku. Navrh zmény se dostava do rozporu
se ZUR /bod 2.4.2 pism.a), g), bod 6.2.3.2 pism.a),
f)/ a s vefejnym zajmem na ochrané pfirody a
krajiny. Tyto okolnosti nemohly byt blize osvétleny,
kdyZ DO neuplatnil poZadavek SEA.

V jizni ¢asti feSeného Uzemi bude na zakladé vefejného
projednani navrzeny kéd miry vyuziti Gzemi snizen z D
na C.

V severni ¢asti feSeného Uzemi (v rozsahu schvaleného
zadani) zUstava zachovan pas zelené méstské a krajinné
[ZMK/, a to z divodu existence Veleslavinského potoka.
Tato skute¢nost byla jiz znama pfi zpracovani navrhu
zmény a ta ji reflektuje. Veleslavinsky potok je
Ministerstvem zemédélstvi evidovany vodni tok. Podél
toku jiz byly provedeny Upravy vegetace a nasledné se
podita s Upravou koryta a doprovodné zelené.

K navrhu zadani nebyl uplatnén poZadavek DO na
zpracovani SEA. Zvlastni podminky ochrany
zatrubnéného potoka jako VKP ze zdkona nebyly
organem ochrany pfirody v rdmci projednani zmény
uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych fazich
projektové pfipravy.

4. Pofizovatel bere na védomi.
Ochrana ZPF se prioritné tyka I. a Il. tfidy, pfislusny
organ ochrany ZPF neuplatnil negativni stanovisko.

5. V severni ¢asti feSeného Uzemi (v rozsahu
schvaleného zadani zmeény) zistane zachovan pas
zelené méstské a krajinné /ZMK/, a to z divodu
existence Veleslavinského potoka. Tato skute¢nost byla
jiz znama pfi zpracovani navrhu zmény a ta ji reflektuje.
Veleslavinsky potok je Ministerstvem zemédélstvi
evidovany vodni tok. Podél toku jiz byly provedeny
Upravy vegetace a nasledné se pocita s Upravou koryta a
doprovodné zelené. K navrhu zadani nebyl uplatnén
pozadavek DO na zpracovani SEA. Zvlastni podminky
ochrany zatrubnéného potoka jako VKP ze zakona
nebyly organem ochrany pfirody v rdmci projednani
zmény uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych
fazich projektové pfipravy.

Navrzené kody miry vyuziti Gzemi neumoznuji realizaci
kapacitni zastavby, na zakladé verejného projednani
bude v jizni ¢asti feSeného Uzemi navrzeny kod snizen z




6. Je porusen § 55 odst.3 SZ, dotéené pozemky
sousedi s transforma¢nim Uzemim
veleslavin.teplaren se shodnym funkl.vyuzitim (OV-
D) jaké je navrhovano pro pfeménu pozemki
Strnad.zahradnictvi. Jde o Uzemi srovnatelné
velikosti, u néjz je prioritni zajem na revitalizaci a
znovuzadlenéni do méstského prostoru. Schvaleni
navrhu zmény by vyZzadovalo fadné zdavodnéni,
pro¢ se méni nezastavit.plochy zelené, kdyz v
lokalité je zastavit. a nevyuzitych ploch dostatek.
Odlivodnéni zmény se k tomuto nevyjadfuje a
obecné zduvodnéni tvofici pfilohu €.4 navrhu o.0.p.
se k lokalité Strnadova zahradnictvi téZ nevyjadfuje,
obsahuje pouze statistické shrnuti ve vztahu k
obyt.Uzemim a velmi vSeobecné zdlvodnéni.
Néavrh zmény neobsahuje zadné konkrétni
zd{vodnéni tykajici se nového zaboru
nezastavit.ploch v rozsahu cca 4,5 ha, vzhledem k
tomu, Ze ,nevyjasnéné majetkové pomery“ nejsou
davodem, ktery by se vztahoval k plocham
veleslavin.teplarny. Navrh zmény je v rozporu s
uvedenym § SZ.

D naC.
Dotéeny organ ochrany pfirody a krajiny se zménou
souhlasi.

6. V pfipadé Z 2590/00 se jedna o lokalitu opusténého
zahradnictvi, jde o devastované Uzemi ve vnitfnim mésté,
které je z celoméstského hlediska tfeba transformovat.
Zéastavbu je vhodné primarné sméfovat do
transformacnich oblasti.

Vyhodnoceni a odGvodnéni potfeby novych
zastavitelnych ploch bylo provedeno pro celou vinu zmén
najednou. Na zakladé vefejného projednani byla pfiloha
¢. 4 odavodnéni doplnéna o vyhodnoceni jednotlivych
projednavanych zmén.

2590 k.0.
Veleslavin,
Vokovice;
570/1, 2,4, 5;
571; 572 -4;
575/1, 2;
1002/2-¢ast,
1053/2,
1109/1,5 -8

Praha 6

Vybudovani
obytného
souboru s
centralnim
naméstim a
parkem.
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Velja€ik Pavel,
Ing.

Navrh zmény je v rozporu se ZUR HMP 2009 a s
pozadavky na schvalovani zmén UP stanovenymi
SZ. Zadam, aby navrh zmény byl zamitnut.

Oddvodnéni:

1. stav dotéené lokality - DGvodem pro vydani zmény
ma byt vystavba obyt.souboru s centralnim
naméstim a parkem. Nicméné park.plochy maji byt

Néamitce nebude vyhovéno.

Z hlediska ZUR neni feSené Uzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitinim mésté v kategorii, které jsou
pfedmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni Gzemi, ,zelené kliny* a osy mésta. Jedna se o
devastované Gizemi opusténého zahradnictvi ve vnitfnim
mésté, které je z celoméstského hlediska tfeba
transformovat. Zastavbu je vhodné primarné smérovat do
transformacnich oblasti.

Zmeéna je pofizovana v souladu s platnymi pravnimi
predpisy, dotéené organy i dotéena MC s navrhem
zmény souhlasi.

1. NavrZzena mira vyuziti Gzemi v&. plovouci zna¢ky pro
parkovou plochu zaruéuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zakladé vefejného projednani bude v jizni &asti
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vymezeny plovouci znac¢kou bez specifikace rozlohy
a centralni nAmeésti nelze realizovat, dokud nebude
Zelezniéni trat umisténa pod zem. V dotéeném
Uzemi se v soucasnosti nachazi nékolik pramend,
pfitoky potoka, je zde vzrostla zelen a byl zde
zaznamenan vyskyt chranénych druhl Zivocichl a
rostlin. Pfesto v rdmci pofizovani zmény nebyl
proveden odborny priizkum a nebylo zadano
vyhodnoceni SEA. Dotéené Uzemi pfitom
bezprostfedné navazuje na brownfield staré
veleslavinské teplarny, ktery by mél byt pfednostné
vyuzit pro potfeby nové obyt.vystavby.

feSeného GUzemi snizen navrzeny kod miry vyuziti Gzemi
z D na C. Rozsah a pfesné vymezeni parkovych ploch a
vefejnych prostranstvi bude pfedmétem naslednych
fizeni.

V severni ¢asti feSeného Uzemi (v rozsahu schvaleného
zadani) zUstava zachovan pas zelené méstské a krajinné
[ZMK/, a to z divodu existence Veleslavinského potoka.
Tato skuteénost byla jiz znama pfi zpracovani navrhu
zmény a ta ji reflektuje. Veleslavinsky potok je
Ministerstvem zemédélstvi evidovany vodni tok. Podél
toku jiz byly provedeny Upravy vegetace a nasledné se
pocita s Upravou koryta a doprovodné zelené.

Podminky realizace vystavby véetné ochrany stavajici
vzrostlé zelené jsou pfedmétem naslednych fizeni. Zajmy
ochrany zvlasté chranénych druhd organismu ve smyslu
zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny
nebyly organem ochrany pfirody uplatnény. V pfipadé
zjisténi takovych druhd se postupuje podle vySe
jmenovaného zakona v ramci samostatného spravniho
fizeni o udéleni vyjimek z ochrannych podminek a nikoli
podle SZ.

K navrhu zadani nebyl uplatnén poZadavek DO na
zpracovani SEA, v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy
nebyla SEA zpracovana. K problematice uplatnéni
poZzadavku SEA DO OOP MHMP upozorriuje na
skuteénost, Ze kritéria zjiStovaciho fizeni, tak jak jsou
stanovena pfilohou €. 8 zdkona o posuzovani vliva,
vychéazeji z pomérné Skaly vyznamnosti jednotlivych jevl
a faktor(l. Pfedpoklad, zZe jakykoliv mozny vliv na Zivotni
prostiedi, bez ohledu na jeho absolutni velikost i vyznam
v relativnim srovnani s jinymi vlivy, je dostate¢nym
divodem pro obligatorni poZzadavek posouzeni vlivl, se z
tohoto Uhlu pohledu jevi jako metodologicky mylny, a
nelze s nim souhlasit. Navic je tfeba zdGraznit, ze ve
stadiu posuzovani vlivii koncepce je metodologicky na
misté srovnavat vliv nové navrhované koncepce, tedy
zmény UP, s koncepci stavaijici, tedy platnou podobou
UP pro dané teritorium, a to se zvaZzenim a zapo&tenim
vesSkerého potencialu aktivit, které naplnéni tohoto
platného stavu v souladu s platnou legislativou umoznuje
pro danou Groven rozhodovani bez dalSiho posuzovani.
Dot¢eny organ ochrany pfirody se zménou souhlasi.
Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
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2. ZUR stanovuji jako jednu z priorit U.p. pro zajiSténi
udrzit.rozvoje GUzemi upfednostnit vyuziti
transformaénich Gzemi oproti rozvoji v dosud
nezastavéném Uzemi. V lokalité Strnadova
zahradnictvi se nachazi cenné nezastavéné plochy
na niz navazuje brownfield uréeny k zastavbe jiz v
soudasném platném UP. Zména je v pfimém
rozporu s uvedenou prioritou U.p., pofizovatel se v
navrhu oduvodnéni zmeény s touto okolnosti nijak
nevyporadava.

Navrh zmény odpovida pouze zajmim investor(
vlastnicich pozemky v dotéené lokalité na
zhodnoceni pozemkd. Z hlediska vefejného zajmu
na revitalizaci lokality je potfeba budouci vyuziti
dotéenych pozemku feSit v souvislosti se sousedicim
uzemim brownfields veslavin.teplarny. Pozemky
Strnad.zahradnictvi maji diky zeleni a pramenisti
ideal.podminky pro yytvofeni klidové zény a
centralniho parku Veleslavin, ktery je obéandm
slibovan UMC P-6.

3. Dalsi prioritou dle ZUR je zvySovani podilu zelené
a spojovani zelené do uceleného systému. Zelen v
dotéeném Uizemi je pokracovanim pasu méstské
zelené sledujici linii Dejvického potoka (nyni z vétsi
Céasti zatrubnéného). Lokalita propojuje tuto linii
zelené s prvky USES podél ul.Pod Novym lesem a
bylo by vhodné zaradit tyto pozemky do
celomésts.systému zelené (v souladu se ZUR).
ZruSeni pfevazné &asti zelené na ukor nové
vystavby by bylo naopak v rozporu s uvedenou
prioritou vedouci ke snizovani podilu zelené a k jeji
fragmentaci, resp. naruSovani uceleného systému
zelené.

uréeno pro transformaci na funkni vyuziti OV, proto zde
neni nutnd zména UP.

2.V pripadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Gzemi ve vnitfnim mésté, které je z
celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné smérovat do transformacnich oblasti.
Navrzena mira vyuziti Gzemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zarucuje dostate¢ny podil ploch zelené.
Na zékladé vefejného projednani bude navrzeny kéd
miry vyuziti Gzemi v jizni ¢asti feSeného Uzemi snizen z
DnaC.

Cil zmé&ny je v souladu s programovym prohlaseni RMC
Prahy 6 (vznik centralniho parku). Podminky realizace
zaméru budou pfredmétem naslednych Fizeni.

V pfipadé zajmu na transformaci nevhodné nebo vibec
nevyuzivaného Gzemi Ize konstatovat koordinaci
verejného a soukromého zajmu. Konkretizace zajmu
vyplyvajicich ze zvlaStnich pravnich pfedpist na arovni
uzemniho planu je zajiSténa — dotéené organy se ke
zméné vyjadrfily a nemeély pfipominek s vyjimkou MD,
jehoz pfipominka tykajici se koordinace se zamérem
"Modernizace trati Praha-Kladno* bude respektovana
Upravou zmény — rozSifenim nezastavitelného pasu
kolem Zeleznice.

Zminéné Gzemi byvalé teplarny je dle platného UP
vymezeno ve funkéni plose OV, proto zde neni nutna
zména UP. Neni pfedmé&tem pofizované zmény.

3. Z hlediska ZUR neni feSené Gzemi svou rozlohou a
polohou ve vnitfnim mésté v kategorii, které jsou
pfedmétem zvySené ochrany, jako vlastni chranéna
pfirodni tzemi, ,zelené kliny* a osy mésta.

V prfipadé konstatovani, ze prostor byvalého Strnadova
zahradnictvi je soucasti zeleného pasu jde o subjektivni
nézor. Plocha zahradnictvi neni soucasti celoméstského
systému zelené. Ten je veden v tomto Gzemi v jiné
poloze. Z hlediska celoméstského se tedy nejedna o
soucast zeleného pasu jdouciho pres Dejvice ke
Stromovce, jak je uvadéno ve vyjadreni.

V pfipadé opusténého zahradnictvi se jedna o
devastované Uzemi ve vnitinim mésté, které je z
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Dle ZUR bod 2.4.2. pism c) plati zasada zachovat a
rozvijet zelené kliny. Strnadovo zahradnictvi je
soucasti takového klinu, jehoz naruseni by bylo v
rozporu s touto zasadou ZUR.

Dle pism.e) téhoZ bodu ZUR stanovi Ukol pro
podrobnéjsi UPD — vytvofit a chranit pfiméfené
rezervni plochy pro potfebnou budouci ob¢&an.,
doprav. a techn.infrastrukturu a pro zelefi. Tento
pozadavek by téz pfijetim zmény nebyl dodrzen.
ZUR stanovi téZ obecnou zasadu — rozvijet systém
zelené, ktery je vyznamnych atributem krajin.razu,
zakladem zdravého méstského prostredi a kvalitni
pfimésts.krajiny poskytujici méstu rekreacni zazemi.
Néavrh zmény je s timto bodem téz v rozporu.

4. Dotéené pozemky jsou soucasti ZPF, spadaji do
tfidy 1., v souladu s obecnou zasadou dle ZUR bod
2.3. pism.d) by na nich mély byt zachovany trvalé
porosty pro zlepSeni rekrea¢.hodnoty a prostupnosti
zemi- Navrh zmény je s timto v rozporu a povede k
rozsahlym odnétim pozemkl ze ZPF a k vyrazné
redukci trvalych porostd na nich.

5.V dotéeném Gzemi se nachazi pramenisté
zahrnujici studny i drobné pfitoky zdejSiho potoka,
Ize usuzovat na vysokou hladinu podzem.vody a
citlivost lokality na zasahy snizujici reten¢.schopnosti
Uzemi. Potok predstavuje vyznamny krajin.prvek.
Vystavba by zasahla do odtokovych poméru lokality,
narusila by pfitoky potka, ¢imz by doslo k zdsahu do
pfedmétu ochrany vyznamného krajin.prvku, doslo
by ke kapacitni zastavbé v pramenné oblatsi malého
vodniho toku. Navrh zmény se dostava do rozporu
se ZUR /bod 2.4.2 pism.a), g), bod 6.2.3.2 pism.a),
f)/ a s vefejnym zdjmem na ochrané pfirody a
krajiny. Tyto okolnosti nemohly byt blize osvétleny,

celoméstského hlediska tfeba transformovat. Zastavbu je
vhodné primarné smérovat do transformacnich oblasti.
Navrzena mira vyuziti Gzemi v¢. plovouci znacky pro
parkovou plochu zarucuje dostate¢ny podil ploch zelené.
V jizni ¢asti feSeného Uzemi bude na zakladé verejného
projednani navrzeny kéd miry vyuZiti Gzemi snizen z D
na C.

V severni ¢asti feSeného Uzemi (v rozsahu schvaleného
zadani) zUstava zachovan pas zelené méstskeé a krajinné
/ZMK/, a to z dlvodu existence Veleslavinského potoka.
Tato skuteénost byla jiz znama pfi zpracovani navrhu
zmény a ta ji reflektuje. Veleslavinsky potok je
Ministerstvem zemédélstvi evidovany vodni tok. Podél
toku jiz byly provedeny Upravy vegetace a nasledné se
pocita s Upravou koryta a doprovodné zelené.

K navrhu zadani nebyl uplatnén poZadavek DO na
zpracovani SEA. Zvlastni podminky ochrany
zatrubnéného potoka jako VKP ze zakona nebyly
organem ochrany pfirody v rdmci projednani zmény
uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych fazich
projektové pfipravy.

4. Pofizovatel bere na védomi.
Ochrana ZPF se prioritné tyka I. a Il. tfidy, pfisluSny
organ ochrany ZPF neuplatnil negativni stanovisko.

5. V severni ¢asti fFeSeného Gzemi (v rozsahu
schvaleného zadani zmény) zUstane zachovan pas
zelené méstské a krajinné /ZMK/, a to z dGvodu
existence Veleslavinského potoka. Tato skute¢nost byla
jiz znama pfi zpracovani navrhu zmény a ta ji reflektuje.
Veleslavinsky potok je Ministerstvem zemeédélstvi
evidovany vodni tok. Podél toku jiz byly provedeny
Upravy vegetace a nasledné se pocita s Upravou koryta a
doprovodné zelené. K navrhu zadani nebyl uplatnén
pozadavek DO na zpracovani SEA. Zvlastni podminky
ochrany zatrubnéného potoka jako VKP ze zakona
nebyly organem ochrany pfirody v ramci projednani
zmény uplatnény a Ize je pfipadné uplatnit v naslednych
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kdyZ DO neuplatnil poZadavek SEA.

6. Je poruSen § 55 odst.3 SZ, dot€ené pozemky
sousedi s transformaénim Gzemim
veleslavin.teplaren se shodnym funkl.vyuzitim (OV-
D) jaké je navrhovano pro pfeménu pozemku
Strnad.zahradnictvi. Jde o Uzemi srovnatelné
velikosti, u néjz je prioritni zajem na revitalizaci a
znovuzadlenéni do méstského prostoru. Schvaleni
navrhu zmény by vyZadovalo fadné zdtvodnéni,
pro¢ se méni nezastavit.plochy zelené, kdyz v
lokalité je zastavit. a nevyuzitych ploch dostatek.
Odavodnéni zmény se k tomuto nevyjadfuje a
obecné zduvodnéni tvofici pfilohu €.4 navrhu o.0.p.
se k lokalité Strnadova zahradnictvi téZ nevyjadfuje,
obsahuje pouze statistické shrnuti ve vztahu k
obyt.Gzemim a velmi vSeobecné zdivodnéni.
Navrh zmény neobsahuje zadné konkrétni
zdGvodnéni tykajici se nového zaboru
nezastavit.ploch v rozsahu cca 4,5 ha, vzhledem k
tomu, Ze ,nevyjasnéné majetkové poméry* nejsou
divodem, ktery by se vztahoval k plocham
veleslavin.teplarny. Navrh zmény je v rozporu s
uvedenym § SZ.

fazich projektové pfipravy.

Navrzené kody miry vyuziti Gzemi neumoznuji realizaci
kapacitni zastavby, na zakladé verejného projednani
bude v jizni ¢asti feSeného Uzemi navrzeny kéd snizen z
DnaC.

Dotéeny organ ochrany pfirody a krajiny se zménou
souhlasi.

6. V pfipadé Z 2590/00 se jedna o lokalitu opusténého
zahradnictvi, jde o devastované Gzemi ve vnitfnim mésté,
které je z celoméstského hlediska tfeba transformovat.
Zastavbu je vhodné primarné smérovat do
transformacnich oblasti.

Vyhodnoceni a odlvodnéni potfeby novych
zastavitelnych ploch bylo provedeno pro celou vinu zmén
najednou. Na zakladé vefejného projednani byla pfiloha
¢. 4 odGvodnéni doplnéna o vyhodnoceni jednotlivych
projednavanych zmén.




