STENOZAPIS z 16. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 26. 4. 2012

(Jednani zahajeno v 9.11 hodin.)

Prim. Svoboda: Vazené ¢lenky a ¢lenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, vazeni pani
starostky, pani starostové, vazeni obcané, zahajuji dnesni 16. zasedani ZHMP, na kterém vas
vSechny vitam. Konstatuji, Ze zasedani bylo fadné svolano a byli na n¢j pozvani vSichni
¢lenové ZHMP.

Dovolte mi, abych pfipomnél ob¢aniim hl. m. Prahy a dalSim zG¢astnénym, ktefi
hodlaji vystupovat v diskusi, Ze prub¢h jednani je v pfimém pienosu pienasen na internetové
adrese www.praha.eu.

Damy a panové, podle prezence je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢lend Zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy, a je tedy schopné se usnaset.

Pisemné se zdneSniho dne jednani omluvili: pan zastupitel Mlejnsky z dtvodu
nahlého onemocnéni. Na ¢ast jednani se omlouva pan zastupitel Roman Vaculka z pracovnich
davodi v ¢ase od 11.00 do 13.00 hodin.

Damy a panové, ovétenim zapisu z dneSniho jednani povétuji pani zastupitelku Mgr.
Stvanovou pana zastupitele Petra Dolinka.

Déle vam ptredkladam navrh na zvoleni ndvrhoveho vyboru ve sloZeni:

piedseda: Ing. Vladimir Schmalz

¢lenové: Mgr. Jan Kalousek

Bc. FrantiSek Adamek

JUDr. Lenka Teska ArnoStova
Dr.-Ing. Milan Urban

Ing. Jan Vasicek

Petr Simtinek

tajemnice vyboru JUDr. Blanka Zackova, vedouci oddéleni vefejného prava
legislativniho a pravniho MHMP.

Ma nékdo dotaz ¢i piipominku? Neni tomu tak, prosim o hlasovani. Kdo souhlasi? Je
proti? Zdrzuje se?

Konstatuji, Ze sloZzeni navrhového vyboru bylo schvéleno.

(pro 50, proti 0, zdrzelo se 0).

Damy a panové, k pivodné stanovenému programu, ktery vam byl rozdan spoleéné
s materidly a ktery byl soucasti svolani dneSniho jednani ZHMP, jste obdrzeli do svych
schranek a soucasné e-mailem upraveny navrh programu jednani ZHMP, ktery stanovila
Rada HMP na svém jednani v Utery dne 24. 4. 2012.

Pouze podotykam, Ze v utery zafazeny material, tisk Z — 908 - k navrhu zaméru potidit
Metropolitni izemni plan, jste sice m¢li k dispozici jiz v€era, ale dnes vam byla rozdédna na
stul jeho kone¢na podoba, ktera je pln¢ v souladu s Gternim jednanim hl. m. Prahy, a to jako
tisk Z — 908A.

Damy a panové, ma nékdo dotaz, pripominku ¢i doplnéni k upravenému navrhu
programu jednéni, tak jak byl stanoven Radou hl. m. Prahy? Primarn¢ podle naSich pravidel
zaCindme od prtihlaSenych obc¢anti do diskuse a prosim pana Moravce s jeho pifispévkem. Pan
Moravec - Obc¢ané za sva prava.


http://www.praha.eu/�

Ing. AleS Moravec — Obcanské sdruieni ,,Obcéané za svd prdva v Praze: Vazeni
obCané, dékuji panu primatorovi, Ze¢ nam dava piednost, to je nadhera. Navrh k jednani
Zastupitelstva HMP. Podle zakona 131 hl. m. Prahy je Praha povinna pecovat o potieby svych
obc¢ant a uspokojovani potieb bydleni, § 16. Odmitame vyhanét ekonomicky obCany z Prahy.
Tato naSe stiznost a Zadost o jednani Zastupitelstva HMP ma dv¢ ¢asti: a) PoruSeni zakona o
hl. m. Praze, § 35, kde je divodné podezieni z trestného ¢inu porusSeni povinnosti pii spraveé
ciziho majetku. b) Privatizace bytového fondu ve vlastnictvi hl. m. Prahy, tj. i méstskych
Casti, ekonomicky vyhanénych z hl. m. Prahy.

Za prvé, vsoucasné dobé ma hl. m. Praha 10 880 magistratnich byti, rok 2010,
vynosy 618, naklady 544, zisk z toho 74. 2011 630 vynosy, 507 naklady, 123 miliont zisk.
Z uvedeného je patrné, Ze ndjemné z magistratnich byti, které je ur¢eno na udrzbu a spravu
bytového fondu, je pfevadéno jinam. Jednak dochazi ke snizeni kvality bytového fondu, coz
je porudeni § 35 zakona o hl. m. Praze, jednak k neopravnénému obohacovani firem ¢i
fyzickych osob.

Otazka: Kde piesné skoncil zisk z téchto byt ve vlastnictvi hl. m. Prahy? Na kterych
uctech, u kterych firem a u kterych fyzickych osob? Nebo §lo ndjemné do rozpoctu
hl. m. Prahy?

Za druhé, pro¢ zvySujeme najemné, kdyz byste méli ndjemné snizovat? Kdyz
odkldnime vybrané najemné na cizi G¢ty misto na fadnou tdrzbu bytového fondu.

Za druhé, ceny stanovené ob¢anim privatizaci bytového fondu musi byt v relaci
poslednim postuptim a metodice. Pti velké privatizaci, coZ stanovoval pan Jezek a pan
Kocarnik, bytovy fond byl v roce 1992 piedan od statu hl. m. Praha zdarma. Rovnéz pii velké
privatizaci se stanovila cena nemovitosti, prodavanych pfimym prodejem. Typicky byl prode;j
napt. obchodniho domu Bil4 Labut’ za ziistatkovou cenu, ktera se stanovila 10 % ceny z
1. republiky, prosim. A pfimému zastupci firmy Repana za 10 % plvodni ceny, tedy za
39 miliona. Nekupte to.

Pfesné stejné je nutno prodat za tuto cenu soucasnym ndjemnikiim pfimym prodejem
jejich byty. Prodavat obsazené byty za trzni cenu, tedy za odhadni cenu podle vyhlasky, je
nesmysl. Kocenovani se nemize pouzivat béznych cen, to je nespravné a cenu za
privatizované byty stanovte na drovni....

Prim. Svoboda: Jen si dovoluji upozornit, Ze vas ¢as uplynul. Dékuji vam.

Ing. AleS Moravec - Obcanské sdruieni ,,Obcané za svda prdva v Praze*: Tak
posledni navrh na to usneseni tedy. Proto musi ZHMP rozhodnout svym usnesenim vysi cen
prodavanych bytl, jak svych, tak téch Casti mésta, protoze stejné jsou to vSechno majetky
hl. m. Prahy.

_ Prim. Svoboda: Dé&kuji. Dalsi piihlaSenou do diskuse je Petra Venturova - starostka
MC Praha — Seberov.

Ing. Petra Venturova — starostka MC Praha - Seberov: Dobry den, vazeny pane
primatore, vdZené damy, vdZeni panove, na jednani Zastupitelstva HMP pted mésicem, 29. 3.,
Zastupitelstvo HMP schvalilo 1. naméstkovi panu Hudeckovi 20 miliontt korun pro program
vyzkumu, vyvoje a inovaci hl. m. Prahy, vztah rozvoje mést a pfipravy Gzemné planovaci
dokumentace. Tento bodu byl na jednani Zastupitelstva HMP navrZzen na posledni chvili, tedy
dva dny pred jeho projedndnim. Vy sam, pane naméstku, jste se tehdy omluvil a konkrétné
jste sdélil: ,,Mate naprostou pravdu, tisk se dostal na sttl pozdé¢, dostal se pozdé ztoho
diivodu, Ze vibec ten systém vefejné soutéze a védeckého vyzkumu programu je tifeba
stihnout co nejdiive. Pro tento spéch, nemam na to Zadnou omluvu, jenom toto vysvétleni®.



VaSe duvody kolegové pochopili a tisk podpofili. Presto se domnivam, Ze body,
vyznamné pro hl. m. Prahu, mezi které jist¢ uzemni plan patii, by mély byt zvetejnény, véetné
materialu k nim, alespon jeden tyden pfed jednanim Zastupitelstva HMP. Pokud se tak nedéje,
m¢elo by to byt ojedinglé.

Dnes, tedy o mésic pozd¢ji, zde mate opét na zaddost pana |. naméstka Hudecka zaradit
dal$i dva zasadni body pro hl. m. Prahu. Témi jsou tisk Z -840 - zamér ukonceni pofizovani
UP hl. m. Prahy a tisk Z — 908 - zamér poiidit Metropolitni plan hl. m. Prahy. Nestava se
realitou to, co jste v opozici sami Casto kritizovali, tedy zafazovani dulezitych tiski na
posledni chvili, aby vefejnost a dalsi ¢lenové Zastupitelstva HMP neméli moznost se ani
vyjadit k zasadnim vécem, mezi které UP rozhodné patii? Jak je mozné, Ze tento bod byl
Z programu jedndni Rady hl. m. Prahy dne 17. 4. stazen, byl zafazen pfedevcirem a dnes ho
mame na dal$im jednani Zastupitelstva HMP?

Zadam vSechny zodpovédné zastupitele, aby nepodpofili hlasovani o zafazeni téchto
dvou bodli navrhy pana naméstka Hudecka, ale aby naopak zadali, aby byl zatazen bod
dokonéeni konceptu UP hl. m. Prahy a aZ poté zahajeni praci na novém Metropolitnim planu.
Dékuji vam.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Vycerpali jsme piihlasky do diskuse z fad obcant a prvni
ptihlasenou ze Zastupitelstva HMP je kolegyné Semelova.

P. Semelova: Dékuji. Ja rovnou navazi na pani starostku MC Praha - Seberov.
V Jednacim fadu ZHMP, ¢ast II. ¢l. 2, tykajici se pfipravy zasedani Zastupitelstva HMP, je
V odst. 4 feCeno: Primator hl. m. Prahy svolava zasedani Zastupitelstva HMP tak, aby ¢lenové
Zastupitelstva HMP obdrzZeli pozvanku s materidly, navrZzenymi Kk projednani na zasedani
Zastupitelstva HMP nejméné 7 dni pifedem do schranek c¢lend Zastupitelstva HMP,
umisténych v pracovné cClent Zastupitelstva HMP. Soucasné jsou zpiistupnény clentim
Zastupitelstva HMP materialy v elektronické podobg.

V nasledujicim odstavci, tedy €. 5, se pravi: O misté, dobé a navrzeném programu
pfipravovaného zasedani Zastupitelstva HMP informuje Magistrat HMP obc¢any hl. m. Prahy
nejpozdéji 7 dnt pied jeho konanim na tfedni desce Magistradtu HMP a zptsobem,
umoznujicim dalkovy pfistup, pfipadné jinym vhodnym zpasobem. V piipadé nové
zatazenych bodii a mam na mysli velmi duleZité body jednani, konkrétné tisk Z — 840 -
k zaméru ukonéeni pofizovani UP hl. m. Prahy, tisk Z — 908 - k navrhu zdméru pofidit
Metropolitni izemni plan hl. m. Prahy a nové dokonce az dnes na stil tisk Z — 908A, ktery
predkladd l.ndaméstek Toma§ Hudecek, tomu tak ovSem nebylo. Piedlozeny jsou tedy
Vv rozporu s Jednacim fadem Zastupitelstva HMP. Navic nebyly projednany ani ve vyboru pro
Uzemni rozvoj, diskutovany nebyly s odborniky, se starosty a ob&any. Obvykle se k tomu
d¢laji seminare a kulaté stoly, na kterych jsou podrobné prodiskutovany jednotlivé navrhy.

Tvorba nového UP se ptitom diky velmi zvlastniho postupu prvniho naméstka, jenz
ma tuto oblast ve své gesci, dostava Vv posledni dobé do hledacku médii. A abych pravdu
fekla, ani se nedivim. Toma§ Hudecek totiz pod zéstérkou boje proti korupci chce material,
ktery je po rocich prace pfed dokoncenim, vyhodit a vytvofit novy, prapodivné zjednoduseny.
Nezajima ho zavazny termin dokonceni, zmaieni nesmirné prace mnoha lidi, hodiny a hodiny
diskusi nad jeho podobou, a to, Ze se muselo vyporadat 16,5 tisice pfipominek odbornikii,
obcanskych iniciativ a obcanil, desitky miliond korun, které uz to stélo.



Nahradit ho ma nové vytvoreny Metropolitni plan, v némzZ ma byt namisto 24 barev,
které charakterizuji jednotliva Gizemi, pouze 4, jez budou oznacovat oblasti krajiny, rekreace,
bydleni a produkce. Podle vyjadifeni prvniho naméstka by pak dokonce stacily pouze 2 barvy,
oznacujici zastavbu a nezastavitelné Uzemi, takZe, kazdy by si mohl stavét, co by chtél, resp.
co by vic vynaselo. Tomu odpovida i jeho pfedstava o hospodateni s velkymi Uzemnimi celky
Vv Praze. Méstské pozemky by podle n&j méla mit k dispozici jakési rozvojova agentura, které
budou nélezet i patficné pravomoci k rozhodovani, co se kde postavi.

Jde tedy o obycejnou privatizaci stavebniho fizeni a legalizaci korupce. Zastupitelé a
volené organy budou postaveny na vedlejsi kolej, stavajici tym lidi z URM ma byt nahrazen
najatou partou na dohodu o provedeni prace, zfejmé, aby nemusel vyhlasit vefejnou soutéz na
zpracovatele. Odmeéna tak miize jit nékomu rovnou do kapsy. Poradnim a kontrolnim
organem ma byt tzv. ozvucna deska, kterd se mé schazet ¢tyrikrat do roka.

Upozornuji, ze postup, ktery kolega Hudeéek zvolil, je nejen v rozporu s Jednacim
fadem ZHMP, ale to, co navrhuje, je i Vrozporu se zakonem. Zaroven jde, vzhledem
k zaméru, zacit od znova, o zna¢né plytvani vefejnych prostiedki. Magistrat HMP ma zadat
vefejné zakazky na expertni posouzeni UP hl. m. Prahy, na zasady a hlavni principy metodikii
a pojeti Metropolitniho planu a na vyzkumnou praci vztah rozvoje mésta a piipravy uzemné
planovaci dokumentace. To bude stat zhruba 30 miliond korun. V dobé, kdy chybi penize
v socialni oblasti, ve Skolstvi, ve zdravotnictvi, v oblasti bydleni atd.

Navic je podle sdélovacich prostiedkti uz pfedem znamo, kdo zakazky dostane. Jde
dajné o pratele, poradce a lobbisty z Fakulty architektury CVUT. Z vefejné zakazky tak opét
bude pouha fraska.

Vzhledem ke vSemu, co jsem uvedla, navrhuji stazeni vSech 3 materidlu, resp.
nezafazeni téchto bodl na potrad jednani dneSniho Zastupitelstva HMP.

Druhy navrh: tykéd se Kongresového centra hl. m. Prahy a situace kolem n¢j. Kdyz se
dluh v souvislosti s kondnim Mezinarodniho ménového fondu pfijimal, jednalo se se statem,
ktery za tento dluh ruc¢i. Ministr Kalousek se k tomu nijak nem¢l, az letos, kdy za tuto oblast
zodpovida v Praze radni za TOP 09, kdy poprvé uhradil kazdoro¢ni pravidelnou splatku. Je
mi jasné, Ze se blizi doba, kdy budeme muset splatit 2 miliardy korun. HI. m. Praha
Kongresovému centru ptjcuje, mélo by tedy zistat méstu, nicméné ostatni se mé prodat a i pti
planovaném prodeji by chybélo 800 miliona korun.

Chci upozornit, Ze privatizace, to je nevyhodny prodej za 1/3 trzni ceny. Je vyhlaseno
vybérové fizeni na prodej velmi lukrativnich nemovitosti, vcetné hotelu s veSkerym
vybavenim a gardZemi se stovkami mist k stani v podzemi, hotelu, ktery mé licenci na uzivani
znaCky Holiday Inn do roku 2020. Ale také byznys centrum VysSehrad s garazemi ¢i nékolik
desitek tisic metri pozemki.

V posledni dobé se toho tady v hlavnim mésté spousta rozprodava. Mam obavy a
obCané tyto obavy sdileji, Ze za chvili hl. m. Praha nebude mit z4dny majetek. Kongresové
centrum, to je majetek, ktery se nechal zadluzit a nyni to vypada, ze by se m¢l stat pro nékoho
snadnou kofisti.

Podle mého nazoru musi predejit podrobna diskuse. M¢la by byt zpracovana analyza,
jak to u nés v Praze viubec vypada s kongresovou turistikou. Upozoriuji, Ze kdyz se hotel
stavél, tak to nebylo pouze pro bankéie, ale byla to mezera na trhu, ktera méla vynaset a
pokud vydélava, tak by se mél také finanéné podilet a ne, aby ho nékdo za babku snadno
ziskal.



Opét se vSechny tyto informace dovidame jako zastupitelé pouze ze sdélovacich
prostiedkli. Proto navrhuji, aby informace o stavajici situaci Kongresového centra Prahy a
majetku a pozemcich s nim spojené byly jako bod jednani dneSniho ZHMP. Navrhuji proto,
aby tento bod byl zatazen jako soucast bodu, které predkladd radni Novotny, tzn. 17/3.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Nasledujici piihlaseny k diskusi je kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, chtél bych, aby se
zv1ast’ hlasovalo o navrhu na uvolnéni rezervy pro meéstské ¢asti hl. m. Prahy, protoze tento
bod bych nechtél podpofit. Zdivodnim, pro¢ bych ho nechtél podpofit.

Rozdé€leni rezervy pro méstské ¢asti bylo vzdy kritizovdno jako nekoncepéni a Cisté
politické. Zejména TOP 09 pti minulém rozdé€leni rezervy na to v roce 2011 poukazovala.
Takze jsem se t€sil na to, jakym zplisobem nova koalice novym, nepolitickym, koncepnima
spravedlivym feSenim nés piekvapi.

Piipomenu, Ze ani nové koalici se nepodafilo dodrzet termin, obsazeny v zasadach pro
rozd€leni rezervy. Pozastavuji se také nad tim, Ze i pfi prodlouzeni lhity doby, kdy se
materidl predklada, se predkladd material na stiil a stejné tak byl dan k dispozici i ¢lenim
finanéniho vyboru ZHMP. Byl jim dan na posledni chvili v pondé€li pii pfedavani na
finan¢nim vyboru ZHMP. Navic doslo i k dalS$im zménam, a to pfimo na zasedani
Rady HMP. Vazené kolegyné a vazeni kolegové, piedstavte si, ze v pondé€li na finan¢ni vybor
byl ptedlozen material na sttl, material, ktery byl podepsan primatorem hl. m. Prahy,
material, ktery byl podepsan viemi jednotlivymi ufedniky, ktefi se maji podepsat na material,
a tento material se na Rad¢ projednal ve zminéné podobé. Material, ktery, kdyz jsem hovotil
s pfedsedou finan¢niho vyboru, tak mi bylo fe¢eno, Ze uz vznikl proto, nebyl projednan
s opozici proto, Ze tento material vznikl na posledni chvili. Vznikl naprosto politicky,
naprosto nekoncep¢né.

Co se stalo ale na Rad¢é HMP? Na Rad¢ HMP se stalo to, ze napt. prectu, ze
vV pondélnim materialu byla, uvedu ptiklad, vidim, tdmhle pana starostu Bfezinévsi, materialu,
ktery byl podepsan. MC Praha - Bfezinéves, mald méstska ¢ast, méla dostat 8 miliond na
vystavbu matetfské Skolky. V utery toto bylo vypusténo. Na Radé¢ HMP, piestoze tento
material byl odsouhlasen, podepsan, piedlozen finanénimu vyboru ZHMP se vSemi podpisy.
Ja nechci spekulovat, pro¢ byla MC Praha - Bfezindves vypuiténa. Ale musim se ptat a
polozit otazku, pro€ jsou upfednostnény méstské ¢asti, napt. Praha 8, ktera bude stavét radnici
za 1,3 miliardy, kterou mé uz schvélenou Zastupitelstvem, oproti malé MC, ktera mé&la ¢astku
8 milioni na matefskou Skolku. Pro¢ udajné¢ pan naméstek Hudecek navrhl vypusténi
Bfezinévsi a prerozdeleni téchto penéz nékomu jinému?

Nevim, jestli ndhodou pan naméstek nezneuzil svého postaveni, kdyz v tisku, ktery byl
vSemi zkonzultovan a podepsan, to navrhl. A véfim, Ze to navrhl jenom z Cisté politického
hlediska, protoZe si uvédomil, Ze starosta MC je nezavisly. Nechci spekulovat, Ze ho k tomu
vedly jiné zajmy, pro¢ nékomu dat finan¢ni zdroje a nékomu je sebrat. Ja nerozumim tomu,
pro¢ MC napt. Dolni Mécholupy ma dostat 15 milionti na viceti¢elovou sportovni halu, kdyz
jsme si fekli, Ze pravidlo budou matetské Skoly, predskolni zafizeni, a je to nejvic penéz, které
kdo mé dostat.

Myslim si, Ze Zastupitelstvo HMP nemuize dneska projednavat tento tisk. Ja si myslim,
7ze by ho nemélo projednavat Zastupitelstvo HMP. Myslim si, Ze spravny postup by byl,
abychom to dnes neprojednavali, abychom 200 miliont dali do kapitoly Skolstvi pani radni,
aby pani radni se seSla se starosty méstskych Casti a predlozila navrh, jak spravedlivé na
zaklad¢ diskuse se starosty a nikoli na zakladé politické diskuse rozdélit tuto castku.



Hovotfili jsme na finanénim vyboru ZHMP, Ze by bylo dobré podpoftit méstské Casti,
které budou kraceny dota¢nimi vztahy. Hovofili jsme o méstskych ¢astech Prahy 1, 2, 5, 6.
Nevsiml jsem si, Ze by v tomto rozd¢€leni se to néjak vyrazné vzalo na zietel. Hovotili jsme o
tom, Ze toto bude naprosto nepolitické. Mé& zajimalo, kdyz to méa byt nepolitické, proé MC
Praha 12, kde je jediny sociadlné¢ demokraticky starosta, nemd dostat Zadné financni
prostiedky. Bylo feceno proto, Ze nemd rozpocet. To neni argument, protoze financ¢ni
prostiedky pfece mize dostat, kdyz budou schvaleny Zastupitelstvem, tehdy, az rozpocet
bude.

Zajimalo mé&, pro¢ zadné finan¢ni prostfedky nedostane Praha 10 a 11. Neni to proto,
ze zrovna neni napf. vtom spravném kiidle? Myslim si, Ze jestli chcete, aby toto bylo
spravedlivé, tak nemizeme toto dneska schvalit a jedina spravedliva varianta je, 200 miliond
dat do skolstvi pani radni, at’ se sejde s jednotlivymi starosty méstskych ¢asti, a at’ to s nimi
projedna. Zadam a davam navrh na to, aby se o tomto bodu hlasovalo pfi projednavani
schvaleni Zastupitelstva zvlast. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je do diskuse ptihlasen kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dobré¢ dopoledne, ptipojil bych se k zadosti, aby dva tisky, konkrétné tisk
Z — 840 a tisk Z — 908, bylo hlasovano zvlast’ jejich zatazeni, tak, aby mohlo piipadné dojit
K jejich nezafazeni na dnes$ni jednani. Skute¢né ten tisk, byt’ mozna byl panem naméstkem
dlouhodobé pfipravovan, tak my jsme tu Sanci dlouhodobého jeho prostudovani neméli.
Kvituji, Ze nam byl pfedan jiz v patek, diive, nez ho schvalila Rada HMP, nicmén¢ piesto
tento tyden je velice kratkd doba, kdyZ si uvédomime, nakolik je to zdsadni problematika,
nakolik to potfebujeme diskutovat s odborniky a pravniky a na to, jak by se o tom méla vést
skutecné Sirsi diskuse a nejenom Uzka diskuse na ¢tyfech politickych klubech a nasledné zde
na Zastupitelstvu HMP, tak zadame, aby tisk dnes nebyl zafazen, aby byla Sance alesponl
dalsiho meésice na to, se pripravit na véci, které jsou v tisku obsazeny, abychom m¢éli Sanci
zkonzultovat tyto véci s odborniky mimo Magistrat HMP a mimo Zastupitelstvo HMP a
abychom mohli potom zodpovédné hlasovat o téchto vécech. D&kuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prosim kolegu Biezinu.

P. Biezina: Dé&kuji. Pane primatore, kolegyné, kolegové, na minulém
Zastupitelstvu HMP jsme projednavali, projednali a pfijali usneseni k problematice Spofilova,
resp. omezeni tézké ndkladni dopravy na Gzemi hl. m. Prahy. J4 bych jenom ocitoval ze
stenozaznamu, doufam, zZe kolegové nemaji tak kratkou pamét’ a budou si to pamatovat, napf.
kolega Schmalz v rozpravé tekl, aby byla opatieni zavedena, a aby byla zavedena do
25. dubna 2012. Pan ndméstek Nosek na Zastupitelstvu HMP tekl, doufam, ze budu schopen
na Zastupitelstvu HMP 26. dubna piedlozit vysledky naseho snazeni.

Tot” dvé citace z projednavani tohoto bodu na minulém Zastupitelstvu HMP. Dnes na
programu zadny takovy bod nemame. TudizZ mné nezbyva nic jiného, nez navrhnout zafazeni
nasledujiciho bodu. Jako bod, aby pan naméstek Nosek m¢él ¢as na piipravu tohoto bodu, tak
jako bod €. 24., a to ,,Zprava Rady hl. m. Prahy o plnéni usneseni ZHMP ¢&. 15/2 ze dne
29. biezna 2012 k omezeni tézké nakladni dopravy na tizemi hl. m. Prahy*.

Myslim si, Ze Zastupitelstvo HMP, které dalo kol a v ramci tkolu také teklo, Ze
kontrolni termin je dnes, tak by takto Zastupitelstvo HMP také mélo o této zalezitosti jednat a
meélo fici, jak kontroluje toto usneseni. Bohuzel Rada hl. m. Prahy, ani pan naméstek Nosek,
ani pan kolega Schmalz, ani pfedseda vyboru pro dopravu ZHMP Nouza takovyto bod
nenavrhli, proto nezbyva nez, abych tento bod navrhl do programu jako bod ¢. 24 ja. Dékuji
Za pozornost.



Prim. Svoboda: Dékuji a pozadal bych pana prvniho naméstka, aby vyzval dalSiho
diskutujiciho.

Ndam. Hudecek: Dal$im piihldSenym v potadi je pan primator Svoboda.

Prim. Svoboda: Myslim si, Ze v této fazi musim reagovat na néktera obvinéni, ktera
zde ptednesl kolega Hulinsky. Naprosto zasadné¢ odmitam, ze by rezerva byla délena
politicky. Naopak tomu tak nebylo, a to disledné. Finan¢ni vybor ZHMP je poradni organ
Zastupitelstva HMP, to bych chtél za prvé konstatovat. Jako dikaz, ze d€leni rezervy nebylo
politické, bych si dovolil udélat kratky ptehled, protoze rezerva, kterd byla rozdélena
nezavislym radnicim, které maji nezavislého starostu, byly: Praha 20, Praha 21, Dablice,
Lysolaje, Nebusice, Troja, Zbraslav. Témto ¢astem bylo rozdéleno 30 miliond korun, tj. 15 %
Z celé rezervy. Je to politické rozd€lovani, pane doktore? Dékuji.

Praha 12 nema schvéleny rozpocet. Nejenom, Ze nema schvéaleny rozpocet, nema ani
provizorni rozpocet, patrné¢ skoncil k 31. bfeznu. Podle informaci, které mame, bude to
pfedstavovat milionovou pokutu, kterou bude muset Praha, resp. MC, zaplatit. Jen na
doplnéni toho, jaké tivahy probihaji po tomto stole. Dékuji.

Prim. Svoboda: Nasledujici ptihlaseny do diskuse je kolega Tima.

P. Tiama: D¢Ekuji, pane primatore. Jen proceduralné k projedndvani o rozdéleni
rezervy a k t¢ém komentaifim pana kolegy Hulinského. Ano. Material byl na posledni chvili,
protoze stejné jako v minulosti bylo obtizné najit spravnou rovnovahu. Penéz bylo relativné
malo. Tzn. 200 miliont. Samoziejmé kdybychom chtéli davat Gipln€ vSem, tak vite, Ze by se
castka velmi rozdrolila, takze najit v ramci preferenci, které byly predem feceny, na Skolska a
predskolskd zafizeni, nebylo to trividlni. Proto to bylo na posledni chvili, ale pan kolega
Hulinsky velmi dobie vi, Ze v pond¢€li jsme se dohodli na tom, Ze nebudeme hlasovat, Ze
v8ichni ¢lenové finan¢niho vyboru ZHMP dostanou ¢as, aby se na to podivali, s tim, Ze mezi
tim to projednd i Rada HMP a my se ve ¢tvrtek rano, tj. dnes, sejdeme, abychom se podivali
na definitni navrh.

Troufam si tvrdit, Ze zasahy, které do toho udélala Rada HMP, kterd na to ma
samoziejmé vysostné pravo, nejsou zasadni povahy, neméni navrh, o kterém také tvrdim, ze
byl nepoliticky postaven a dnes mimoiadné jednani finanéniho vyboru ZHMP doporucilo
tento tisk ke schvaleni s tim, Ze pfevazujici vétsinou, tzn. 7 : 2, 2 byli proti, jak pan kolega
Hulinsky vi. To jen proceduralné, nechci ptedbihat vlastni debatu k materidlu. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Hulinsky podruhé.

P. Hulinsky: Dékuji. Jenom k tomu, co mtzou vybory, jen bych citoval z Jednaciho
fadu. Rada HMP miZze ukladat ukoly vyboriim v rozsahu plisobnosti svétené ji zdkonem nebo
Zastupitelstvem HMP. Takze i Rada HMP muze chtit znat nazor finan¢niho vyboru ZHMP na
projednavani rozdéleni rezervy pro méstské casti.



K ¢emu smétoval mij prispévek? Hovoifime o tom, ze porcovani tzv. ,,medvéda* je
Spatné. Ano, je to Spatné. Jestli se k tomu kolegové z TOP 09 hlasi a ja véfim, ze ano, tak tuto
rezervu dnes nerozdélujme, dejme 200 miliond do oblasti Skolstvi a pani radni, at’ se sejde se
starosty MC a tyto finanéni prostfedky rozdéli spravedlivé dle potieby méstskych ¢asti tak,
aby napf. to, co jsem hovotil, kde jesté v pondéli MC Praha - Bfezinéves méla 8 milionti na
matefskou Skolku, tak uZz v Utery Rada HMP v podepsaném tisku v3emi, kdo ho maji
podepsat, tak Rada HMP tuto rezervu upravi tak, Ze tdajné na navrh pana naméstka Hudecka
8 milionti Bfezinévsi vezmou. Ptam se, co k tomu Radu HMP vedlo, protoze byt napf. na
misté starosty, tak se ptdm a ptam se hodné nahlas, co se tak vyznamného za téch 12 hodin
stalo, Ze Bfezinéves piijde o 8 milionli na vystavbu matetské Skolky a Praha 8 napf. penize
dostane, ktera kupuje ufad uz schvalenym Zastupitelstvem za 1,3 miliardy korun a nutné
potiebuje dostat dalsich 10 miliond.

Tzn., ja tomu nerozumim a véfim nebo myslim si, ze k tomu mohla vést jen jedna
jedina véc, a to je to, Ze to bylo politické rozhodnuti, protoze starosta Biezin€vsi je nezavisly
starosta. To je mij nazor a nechci si myslet ani nic jiného.

Jinak kdyz hovofime o ostatnich méstskych castech, tak urcité¢ najdeme méstské ¢asti,
které nedostanou finan¢ni prostfedky a nechalo by se ptat proc¢, jestli nahodou nejsou
nepohodIné. Mohl bych jmenovat Suchdol, o ktery jsem se uZ v lofiském roce snazil, aby
finan¢ni zdroje dostaly. Slivenec, Kfteslice, a tak bychom mohli mozna 1 pokracovat. Ale
znovu fikam, spravné feseni je, nechceme-li rozdélovat tzv. medvéda, tak ho nerozdélujme, ja
se k tomu hlasim. Finan¢ni zdroje dejme do kapitoly Skolstvi a pani radni, at’ je rozdé€li se
starosty méstskych Casti.

Prim. Svoboda: Prihlasen je kolega Hudecek.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, poprosim vés, abyste podpofili zatfazeni
tisku Zamér pofizeni a zamér ukondeni UP, z toho diivodu, Ze diskuse, ktera se tady piesné
vede, by méla byt vedena v ramci toho tisku, tzn., j4 samozfejmé méam pfipravenu spoustu
vysvétleni a nemyslim si, ze by se to méelo diskutovat v programu.

Co se ty¢e zminéni mého jména, nevim pro¢, pan naméstek Hudecek nic nezavrhl.
Dékuji moc.

Prim. Svoboda: Dale je pfihlasen kolega Slezak.

P. Slezék: Dobré rano, jen takovou glosu na pana Hudecka. Myslim, Ze co dnes déla
opozice, jste v minulosti délali vy, kdyz jste byli v opozici, ze jste vSechny véci projednavaly,
aniZ byly zatazeny na bod programu. Pane Hudecku, nepoucujte nés.

Druha véc je ta, Ze bych se ptiklonil k tomu, aby se stdhl a mozné ptelozil na kvéten
bod rozdéleni méstskym ¢astem, protoze jsem si udélal takovou analyzu a zjistil jsem, ze jsou
tam zajimava Cisla. Jmenoval jste nezavislého starostu na Praze 21. Praha 21 zfejmé asi za
podpory nékoho z klubu ODS obdrzela sice dotaci, ale nejmensi, ve vysi 20 %, coz mé tedy
udivilo a je to zdGvodiovano v diivodové zpraveé tim, ze finan¢ni naroky akce na rozpocet
hl. m. Prahy v dalSich letech, vice spoluucasti méstské ¢asti, objem poskytnutych dotaci
v minulych letech, objem finan¢nich prostfedkd na bankovnich Gctech méstské €asti, dopadu
na nove konstrukce dotacnich vztahli a ekonomiku dané méstské Casti.

Cisla mi tam nevychazeji. Kdyz se podivam, z¢ MC Praha 21 dostavd 20 %
z pozadované dotace a ostatni dostavaji od 30 do 100 % a jsou to méstské casti, které maji na
¢ty daleko vice finanénich prostiedki, nez MC Praha 21, tak je to docela zvlastni. A co se
tyka toho vyhodnoceni, hovofme do budoucnosti.



Vy jste dali do usneseni Rady HMP a méte to i v divodové zpraveé, nebo fikate: Pii
projednavani rozdéleni rezervy na rok 2012 bylo navrzeno a ptedklada se Radou HMP
k odsouhlaseni, Ze v ramci uspornych opatieni jiz nebude v zasadach pro sestaveni rozpoctu
na rok 2013 zakomponovano vytvoteni rezervy pro méstské casti.

Jak si to mam prelozit? Akce, na které ted’ davate, rozestavime. Méstské Casti na to
nebudou mit finan¢ni prostiedky. Mluvim o malych méstskych ¢astech a téch stfednich, které
Ziji v podstaté z dotaci hl. m. Prahy. Ty akce se zakonzervuji nebo se budou muset méstské
casti zadluzovat anebo je pravda Uplné n¢kde jinde a ta je v tom, Ze chcete rusit malé méestské
Casti a timto je vlastné pfipravit do budoucna pted volice tak, Ze oni jsou ti neschopni,
neuspésni a nemohou sehnat finan¢ni prostiedky, a proto bude lepsi méstské ¢asti zrusit, tak
jak si to predstavuje TOP 09, a to je hlavni divod? Mozna by bylo dobré, abyste nam
odpovédeli a mozna tento tisk tuto skutecnost naznacuje. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim pani radni Chudomelovou.

P. Chudomelova: Dékuji. Dobré rano. M¢la bych nékolik poznamek. Pfedevs§im bych
chtéla fici panu JUDr. Hulinskému, kdyz tady zminil Slivenec, Ze hl. m. Praha ve Slivenci
stavi matetskou Skolu asi za 57 milionti korun. Pak bych chtéla upozornit na to, Ze rezerva se
jmenuje rezerva pro meéstské Casti, tzn. ne pro Skolstvi méstskych ¢asti, i kdyz by se mi to
libilo, ale chépu, ze jsou 1 jiné potieby.

A pak bych chtéla ftici, kdyz Rada HMP hodnotila projekty, tak jednim z kritérii bylo
prave to, aby se rozestavéné stavby dokoncily a dalsi vétsi se nerozjizd€ly. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Pozadal bych pana prvniho naméstka.

Nam. Hudecek: D&kuji. Prosim, aby bylo udéleno slovo dal§imu piihlaSenému panu
priméatoru Svobodovi.

Prim. Svoboda: Vsechny navrhy, které tady zaznivaji, jsou zvlaStnim zplisobem
duplicitni, protoze jestli jste si to spoéitali, 92,5 % prostiedku, které rozd€luje rezerva, je
rozdeleno do Skolstvi. Pozadavek na to, aby to bylo do skolstvi, uz byl naplnén. Je skoda, ze
pan JUDr. Hulinsky neposlouchal svého kolegu Slezaka s jeho piispévkem, protoZze by
pochopil, pro¢ navrh na to, abychom v tuto chvili rezervu v n¢jaké podob¢ zrusili a fesili to
jinak, je nemozny. Rezerva pro méstské ¢asti byla naplanovana, méstské ¢asti s ni pocitaji, i
kdyz jsem si védom toho, ze by to délat nemély, protoze jejich rozpoctové povinnosti jsou
jiné, ne pocitat s tim, co dostanou z rezervy a samoziejmé pravda je to, ze chceme také, aby
pro dalsi roky takovato rezerva rozd¢lovana nebyla, aby existovala jenom rezerva skute¢né
pro krizové situace, feknéme tfeba ve vysi 50 miliont, které by se vyuzily jenom v tom
ptipadé, kdyby tfeba nékde vyhotela radnice a musela se postavit znova nebo byl néjaky jiny
katastroficky scénaf. Ale to je véc, kterou méstské ¢asti musi védét dopredu, a proto to také
v tom tisku odhlasujeme.

My samoziejmé vime, ze potieba stavét Skoly a Skolky nebo investovat na méstskych
Castech bude potieba, to samoziejmé vime, ale piedpokladame s tim, Ze vSechny takovéto
véci pobézi normalnim systémem, tzn., stanou se soucasti rozpoctu. Mésto 1 méstské Casti
s tim budou moci pocitat, také proto to rozdélovani prostfedkl dnes pievahou bylo na to, aby
se akce dokoncCily, aby se neoteviraly nové, protoze to uz projde normalnim rozpoctovym
urcenim.



10

Ta diskuse je hrozné pcknd, ale vzdycky by stdlo za to svécmi se seznamit.
Ptipominam kolegovi Slezédkovi jeho myslenku o tom, Ze by m¢l néco dostat Slivenec, ve
kterém stavime za vice nez 30 milionu v oblasti Skolstvi. Je to jenom o tom, Ze fakta, ze
kterych se sklada to, Cemu fikate porcovani medvéda, jsou v soucasné dobé skute¢né vSechna
na stole. Zvazujme vSechny hodnoty, tzn., jaka je tam rozestavénost, jaky je tam pocet déti,
jaky je tam pocet obyvatel, kolik tam investujeme, jaky majetek tam méstska cast ma, vSechna
tato fakta jsou na stole a s témi se pracuje.

Vy ve svych diskusnich pfispévcich vytrhnete jednu véc, a to postavite jako super
prioritu. Takto se to délat neda. Pak je to skutecné porcovani medvéda, a ja se ptam, kdyz
nékdo horuje za obec XY, jaky k ni ma vztah, pro¢ to je. Samoziejmé, Ze to vim, ale myslim
si, ze to neni na pofadu dne, na potadu dne je, abychom pokud mozno tuto sloZitou kapitolu,
ktera historicky vznikla upln¢ jinak, protoZe byla vytvofena v okamziku, kdy vznikly malé
méstské Casti, aby se dokédzaly na zacatku profinancovat, abychom tuto kapitolu uzavieli,
dodrzeli, co jsme se zavazali, tzn., vétSinové to rozdelit do Skolstvi a nemuseli se piiste
takovymto problémem skutecné zabyvat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Nevidim nikoho ptihlaseného do diskuse, uzaviram tedy rozpravu. Na
zakladé c¢asti IV. ¢l. 6 Jednaciho fadu ZHMP budeme hlasovat. Prosim pfedsedu navrhoveho
vyboru, aby nas provedl hlasovanim o programu. Prosim, pane piedsedo.

P. Schmalz: Dékuji, pane primatore. Navrhovy vybor obdrzel z prob¢hlé diskuse
nékolik navrhl. Nekteré v pisemné formé, nékteré jenom tak, jak zaznély od fecnického pultu
nebo z mista. Tady bych si jenom dovolil jesté kolegy, kteti navrhovali navrhy v ramci svého
diskusniho piispévku a nepiedlozili ho pisemné, aby si pfipravili urcité upiesnéni. Jde
zejména o pana kolegu Hulinského a pana kolegu Dolinka.

Zacal bych od posledniho navrhu, ktery padl. Je to navrh pana kolegy Bieziny, ktery
navrhuje do programu zatadit jako bod ¢. 24 ,,Projednéni zpravy Rady hl. m. Prahy o plnéni
usneseni ZHMP ¢. 15/2 ze dne 29. 3. 2012, k omezeni tézké nakladni dopravy na uzemi
hl. m. Prahy*.

Prosim, pane primatore, dejte hlasovat o navrhu na doplnéni programu v tomto
smyslu, jak byl navrh zformulovan.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o takto formulovaném navrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 16, proti 4, zdrzelo se 35, navrh nebyl piijat.

Pokracujte, prosim, pane piedsedo.

P. Schmalz: Dékuji. Pozadal bych ted’” pana kolegu Dolinka jen o vysvétleni jeho
navrhu, ktery predkladal, jestli jsem tomu rozumé¢l dobie, navrh byl formulovan ve smyslu,
vypustit projedndni bodu 3/2, 3/3.

Prim. Svoboda: Poprosim kolegu Dolinka, at’ to specifikuje.

P. Dolinek: Nepiedkladal jsem pisemné, jelikoZ se jednd o proceduralni navrh, a ten
proceduralni navrh byl, aby bod 3/2. a 3/3., coz jsou navrhy, byly hlasovany zvlast, tzn., kdyz
se bude hlasovat o dozatazeni bodli do programu, aby tyto dva body byly hlasovany kazdy
zvlast. Je to procedurdlni navrh. Dékuji.

P. Schmalz: Pane primétore, navrh padl, dejte, prosim, hlasovat o proceduralnim
navrhu pana kolegy Dolinka.
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Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto proceduralnim navrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 16, proti 19, zdrzelo se 21, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Dal§im navrhem, ktery padl, byl navrh pana JUDr. Hulinského. Poprosim
pfipadné upfesnéni. Pokud jsem tomu dobie rozumél, padl navrh na vypusténi bodu ¢. 1/2
tisku Z — 867 knavrhu na uvolnéni rezervy pro méstské ¢asti hl. m. Prahy, vytvorené
v kapitole 1016 rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2012. Poprosim pana doktora o upfesnéni.

P. Hulinsky: Ano, je to tak.

P. Schmalz: Dékuji. Nechte, prosim, pane primatore, hlasovat o takto predlozeném
navrhu.

Prim. Svoboda: Davam tedy o takto formulovaném navrhu JUDr. Hulinského
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 17, proti 14, zdrzelo se 26, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Dékuji. Pokracujeme poslednimi navrhy, které padly, které jsou od pani
kolegyné Semelové. Prvni navrh je navrh na stazeni z programu jednani tisku Z — 840 -
k zaméru ukonceni pofizovani uzemniho planu. Déle navrh na stazeni tisku Z — 908 -
k navrhu zaméru potidit Metropolitni izemni plan, a navrh na stazeni tisku Z — 908A, coZ je

Prim. Svoboda: Coz je varianta Metropolitniho tzemniho planu.

P. Schmalz: De¢kuji. Nechte, prosim, pane piedsedajici, hlasovat o takto
zformulovaném navrhu na staZeni téchto bodu z programu jednani.

Prim. Svoboda: Ano, davam tedy v tomto smyslu hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Pro 16, proti 27, zdrzelo se 13, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Poslednim navrhem, ktery padl, je navrh pani kolegyné Semelové na
zafazeni na program jednani jako bod 17/3. - Informace o soucasné situaci, tykajici se
Kongresového centra Praha. Dejte, prosim, hlasovat o tomto navrhu.

Prim. Svoboda: Davam tedy o tomto navrhu hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Pro 16, proti 14, zdrzelo se 26, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: V tento okamzik jsou, pane pfedsedajici, vSechny navrhy, tak, jak padly
z diskuse vypotradany, nechte tedy, prosim, hlasovat o navrhu upraveného programu jednani,
tak ,jak byl predlozen na dnes$ni schiizi.
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Prim. Svoboda: Ano, davam tedy hlasovat o navrhu programu, piedlozeném na dne$ni
jednani Zastupitelstva HMP.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 45, proti 1, zdrzelo se 15, ndvrh programu byl piijat.

Konstatuji tedy, ze byl schvalen program jednani a ddmy a panové, pfistoupime nyni
k projednavani jednotlivych bodi podle takto schvaleného programu. Prosim pana prvniho
naméstka RNDr. Hudecka, aby se ujal fizeni jednani.

Nam. Hudecek: Jeste¢ jednou dobry den, dobré rano, damy a panové. Mame pred
sebou prvni bod programu

1/1.
Tisk Z - 826
k navrhu na ponechini nevyéerpanych financnich prostiredkii prispévkovych organizaci
hlavniho mésta Prahy z roku 2008 az 2011 a
jejich pouzitim ke stejnému tcelu v roce 2012

Ndam. Hudecek: Poprosim predkladatele pana primatora o uvodni slovo. Dékuji.

Prim. Svoboda: Vazené ¢lenky a ¢lenové ZHMP, soucasné s piedlozenymi podklady
k vysledkiim hospodaieni za rok 2011 pozadaly ptispévkové organizace v kapitolach 04, 05 a
06 o ponechani nevyéerpanych finan¢nich prostredka z roku 2008, 9, 10 a 11 a jejich pouZiti
ke stejnému ucelu v roce 2012 dle ptilohy €. 1 piedlozeného usneseni.

Dutvody, pro které se nepodafilo investicni akce v uplynulém roce dokoncit, jsou
uvedeny v davodové zpravé. Mezi zdivodnénim nedokonceni investi¢nich akci patii napf.
vefejnd zakdzka zruSena a projekt prepracovan z hlediska pamatkového zaméreni, Galerie
hl. m. Prahy. Budova v pamatkové chranéné zon¢, provedeni pasportizace budovy, Méstska
poliklinika Praha. Projekty Opera¢niho programu Zivotni prostiedi, které pokraduji v
roce 2012. Stfedni skola strojnicka Betlémska, Sttedni Skola obchodni Ohradni, Stfedni Skola
Na Ttebesin¢, Gymnazium Jana Nerudy atd.

Investicni akce plynule pokracujici v roce 12, Méstska knihovna, vystavba knihovny
Petfiny, Minor, Détska pasaz, Méstska divadla prazska, rekonstrukce divadla Rokoko.

Ziizeni azylového domu vazano na nahradu sluzebniho bytu, to je Centrum socialnich
sluzeb. Investi¢ni transfery pifispévkovym organizacim schvalené v zavéru roku 2011, tedy
v kratkém terminu, tj. Gymnazium Na Zatlance, Galerie hl. m. Prahy a jiné.

Z dvodu vicepraci a naro¢nosti vybérového fizeni nebylo mozné akci dokoncit, to je
Gymndazium Vodéradska a Domov Maxov.

Projekt odevzdan v zavéru roku 2011 a platba realizovana az v roce 2012, Gymnazium
Na Zatlance, Stiedni Skola obchodni Belgicka, PIS.

Dilo nebylo ptfedano v pozadované kvalité a nebylo mozné provést uhradu do konce
roku. Napt. Galerie hl. m. Prahy.

K ziskani stavebniho povoleni potieba ziskat souhlas 46 spoluvlastnikd, tj. Galerie
hl. m. Prahy.

Kvalitni sochatska prace, kterd vyznacuje znacnou miru invencnich a modela¢nich
schopnosti, opét Galerie.

Kapitola 05, zaddno vybérové fizeni na centralni dodavku vozidel pro ptispévkové
organizace, vybérové fizeni bylo zruSeno, nebot Zzadny ucastnik nesplnil podminky
zadéavaciho fizeni, Domov pro seniory Hortenzie, Domov pro seniory MaleSice.
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Z dtvodu neptiznivych klimatickych podminek nebyly dokonceny vSechny planované
stavebni Gpravy, ZS Vokovice, Domov Zvikovecka kyti¢ka, PIS a rekonstrukce zrcadlového
bludiste.

Anebo nenaSel se Zadny dodavatel, ktery by byl schopen spinit pozadavek komplexni
dodavky dila v terminu ptedani do konce roku 2011. To byl Domov pro seniory Chodov.

Prosttedky ponechané v investi¢nich fondech pfispévkovych organizaci na investi¢ni
akce budou pfedmétem finan¢niho vypotadani za rok 2012.

Na zakladé usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 462 ze dne 17. 4. 2012 timto ptredkladam
navrh na ponechdni nevycerpanych financnich prostfedkl a jejich pouziti ke stejnému tcelu
v roce 2012 ZHMP ke schvaleni. Dékuji za podporu tohoto materialu.

Nam. Hudecek: D¢kuji panu primatorovi a oteviram rozpravu. Nevidim nikoho
ptihlaSeného, rozpravu uzaviram a poprosim pana primatora, zda jesté chce zavérecné slovo.
(Ne, dékuji.) Deékuji. Zeptam se, zda navrhovému vyboru dosel né&jaky pozménovaci navrh,
ale nevidim snad ani nikoho z navrhového vyboru. Mistopiedsedu.

P. Vasicek: Navrhovy vybor neobdrzel Zadny pozménujici navrh.

Nam. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat o navrhu, tak, jak zaznél a tak, jak je
v tisku Z — 826.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro 55, proti 0, zdrZelo se 0, tisk byl schvalen.

Poprosim ptedkladatele druhého tisku pana primatora, aby se ujal slova. Dékuji.

1/2.
Tisk Z - 867
k navrhu na uvolnéni rezervy pro méstské casti hlavniho mésta Prahy vytvorené v
kap. 1016 rozpoctu hlavniho mésta Prahy na rok 2012

Prim. Svoboda: ZHMP usnesenim ¢. 12/1 ze dne 15. 12. 2011, ke koneénému navrhu
rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy na rok 2012 schvalilo rezervu pro méstské ¢asti hl. m. Prahy
ve vysi 200 miliond korun. Méstské ¢asti v souladu se schvalenym postupem piedlozily
pozZadavky v celkové vysi 1 miliarda 19 miliond korun. Pichled pozadavka vSech méstskych
casti je uveden v priloze ¢. 1 k diivodové zprave.

Pii posuzovani zadosti se hodnotila vySe pozadavku, charakter dané akce, mira
rozestaveénosti akce, finan¢ni naroky akce v dalSich letech, vyse spoluticasti méstské ¢asti, a to
i potencionalni, objem poskytnutych dotaci méstské ¢asti v minulych letech, stanovisko
odboru Skolstvi k opodstatnéni zadosti, sméfujici do oblasti Skolstvi, stanovisko odboru
rozpoCtu jakozto odborného tutvaru Magistratu hl. m. Prahy a dopad nové konstrukce
dotacnich vztahti na ekonomiku dané méstské ¢asti.

Na zaklad¢ komplexniho posouzeni pozadavkil méstskych ¢asti se predklada navrh na
uvolnéni rezervy v celkové vysi 200 miliond korun stim, Ze 197,5 milionu korun bude
poskytnuto méstskym castem formou investi¢nich ucelovych dotaci a 2,5 milionu korun
formou ucelovych neinvesti¢nich dotaci. 117,5 milionu korun jde na velké méstské casti
Praha 1 — 22, reprezentujicich cca 91 % obyvatelstva celého hlavniho mésta a 82,5 milionu
korun jde na malé méstské Casti, reprezentujici zbyvajicich 9 %. Celkem je dotovano 31 z
57 méstskych casti, pii¢emz kazda z nich uspéla maximalné s jednim pozadavkem. Nejvyssi
dotace je navrhovana malé MC Praha - Dolni Mécholupy ve vy3i 15 miliont korun.
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Finan¢ni prostiedky jsou v souladu s doporu¢enim finan¢niho vyboru ZHMP
formulovany v jeho usneseni ze dne 23. 1. 2012, sméfovany v drtivé vétSiné do oblasti
Skolstvi a zohlediuji dopad nové konstrukce dotacnich vztahti na jednotlivé méstské Casti.
Prakticky cela ¢astka smétuje na péci o déti a mladez a dotace jsou navrzeny vSem meéstskym
castem, které na zménu dotacnich vztahti doplatily v milionovych ¢astkédch. Zminéné usneseni
finan¢niho vyboru ZHMP je tak plnéno prakticky v plném rozsahu.

Zaveérem jeSté dovolte vétu, ospravedlnujici predklad materidlu narychlo. Jednd se
totiz o vysledek cca mésic trvajici podrobné negociace, ktera dospé€la k zavérecné dohod¢ az
na uternim jednani Rady hl. m. Prahy. Jsem pfesvédCen, ze jsme pii rozhodovani mezi
predlozenim materidlu na posledni chvili a jeho odlozenim na pfisti mésic zvolili dobfe.
ProtoZe rychlé rozdéleni finan¢nich prostfedkt umozni co nejdiivéjsi zahajeni praci praveé na
investicich v oblasti Skolstvi, kde jsou prazdninové mésice témi klidnéjSimi, a proto
vhodnymi ke stavebni ¢innosti.

Ptesto d€kuji za pochopeni, a zaroven za podporu predloZzené¢ho materialu.

Nam. Hudecek: D¢kuji panu primatorovi a nejprve piispévky z fad obcanli. Prvni
ptihlaSeny pan Jifi Haramul, starosta MC Praha - Bfezinéves. Pane starosto, prosim, mate
slovo.

Ing. Jiti Haramul — starosta MC Praha - Biezinéves: Dobry den, vazeny pane
primatore, damy a panove, k materidlu, ktery je v soucasné chvili projednavan, jsem se
piihlasil z nékolika divodi. Prvni divod zminil pan JUDr. Hulinsky, tzn., zménu v rozdéleni
investi¢ni dotace na vystavbu matetské Skolky. Pan primator zde uvedl, ze 90 % obyvatelstva
Zije v méstskych castech, kter¢, ale jiz dlouhodob¢ infrastrukturu vybudovanou maji. Téch 10
% Vv malych méstskych Castech, kam se stéhuji rodiny s malymi détmi, tuto infrastrukturu
nemaji. Nemaji ji z ¢eho platit. Nemaji piebytky na uctech, které ukladaji neznamo kam,
nehospodafi s finan¢nimi prostfedky v fadu stovek miliond.

V duvodové zpravé se uvadi, ze Rada HMP ptihlédla k objemu finan¢nich prosttedka
na bankovnich tctech jednotlivych méstskych ¢asti. Na naSem bankovnim uctu je par milionti
korun, které jsou fadove asi 3 miliony. Nevim, kolik maji jiné méstské Casti na svych uctech,
které zoufale potiebuji 10 milionti nebo 15. Netusim.

Neni mi také jasné, z ¢eho tedy budeme v budoucnu ten rozvoj Skolek a Skol
financovat. Pokud se tedy odbor méstského investora MHMP postavi k tomu, ze na zakladé
zadosti méstskych ¢asti tyto akce bude realizovat bez jakéhokoli, feknéme tomu selektivniho
vybéru, komu, pro¢ a za co, pak je to v poradku. Ale pokud se tak nestane a zatim se tak
nestava, tak nechapu, pro¢ muselo byt Biezinévsi odebrano 8 milionti korun z rozpoctu, kdyz
byly schvaleny finan¢nim vyborem ZHMP, ptestoze zde probéhlo nékolik vysvétleni k této
zalezitosti. Mn¢ to nepiijde fér a nepfijde mi to spravedlivé. To je vSechno. Dékuji vam za
pozornost.

Ndam. Hudecek: D&Ekuji panu starostovi. Dal$im pfihlaSenym do diskuse je pan
starosta Pavel Rousar, Praha 21. Pane starosto, mate slovo.

RNDr. Pavel Rousar — starosta MC Praha 21: Vazeny pane primatore, damy a
panové, naSe méstska cast se tady skloniovala dvakrat. Musim na uvod fici, ze by se asi
sluselo, abychom podékovali za to, ze jsme se dostali mezi 31 méstskych Casti, které dnes
dostanou né&jaké investiéni prostiedky, a ja tak skute¢né uc¢inim. Dékuji, ze jsme v te 31.
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Ptesto dovolte, abych okomentoval tento bod a toto rozdélovani finan¢nich prosttedki.
Zda se mi, Ze protoze a praveé proto, zZe vSichni vime, ze jsou to posledni finan¢ni prostredky,
které budou rozdélovany timto zpiisobem, ze by bylo mnohem spravedlivéjsi, kdyby vSechny
mestské casti dostaly rovnomérné rozdéleny financni ¢astky na své aktivy, protoze kazdy
starosta vi, Ze nékdo potiebuje na Skolu, nékdo potfebuje nutné na silnici nebo na chodnik a ty
investi¢ni prosttedky vyuzije spravné.

My jsme potrestani. Musim fici, Ze jsme skute¢né potrestani, protoZe v minulém
volebnim obdobi, které jsme neovliviiovali, jsme zapocali piistavbu stavby za 30 miliond,
pfistavbu ufadu, kterd byla planovana jako rozsifeni budovy naSeho Ufadu. My jsme tento
projekt, do ktereho jsme vstoupili, modifikovali, Ze z piistavby udélame sluzebnu policie a
Z byvalé sluzebny policie udélame Skolku. Fyzicky to pro nas znamena, ze méstska cast, ktera
ma rozpocet 65 milionl korun, v soucasné situaci budeme muset 20 miliony sanovat dostavbu
ufadu a dal$imi 8 miliony budeme muset stavét nasi Skolku.

Tzn., kdybychom nezménili projekt a domnivam se, Ze jsme skutecné chtéli udé€lat
rozumny projekt, necitili potfebu vystavby Skolky a nezastavili jsme projekt, aby starosta,
mistostarostové méli nové kancelafe v naSem tfadé, my jsme potrestani za to, Ze v minulém
volebnim obdobi zapocatd investice je dneska chapana jako problém méstské casti, ke
kterému se musi meéstskd Cast postavit zcela sama. Nam chybi finan¢ni prostfedky na
pfistavbu a dostaneme 2 miliony korun. Dostaneme 2 miliony korun, coz je nejmensi ¢astka,
ktera byla pierozd€lena, ale je to také nejmensi procentudlni vyjadieni Castky, které bylo
pterozdéleno. Oproti velkym méstskym Castem, které maji skute¢né desetimiliony na svych
uctech, my na naSich finan¢nich Gétech mame skute¢né jenom penize na to, abychom v této
situaci byli schopni z vlastnich prosttedkl ze 65 milioni korun rozpoctu dostavét pristavbu,
piestéhovat policii a misto policie postavit Skolku pro 57 déti. My jsme od vas dostali
2 miliony korun, dostali jsme 35 tisic na jedno ditg.

My se s tim vyporadame, my tu Skolku postavime. Ale musime zablokovat veskeré
ucty. Ja si myslim, ze pfisté by bylo asi spravedlivéjsi, kdyby tabulka obsahovala nejen
31 méstskych Casti, které dostavaji finance, ale také pocty déti, pocty novych déti, které
jednotlivé meéstské casti vybuduji, a pak i pocet penéz, kterymi Magistrat HMP dotuje
jednotlivé ¢asti na jedno dité. Tak si myslim, Ze by to bylo spravedlivé.

Nam. Hudecek: D¢kuji, pane starosto, nezlobte se, ja jsem vas nechal dokoncit vétu,
byt bylo dlouhé souvéti, ale omlouvam se, uz vam nemohu povolit dalsi vétu, prosim, abyste
ukoncil sviyj piispévek. (D&kuji vam.) Také d€kuji. Poprosim vSechny v sale, aby se uklidnili,
a poprosim mozna i feditele Magistratu HMP, pane fediteli, reproduktory jsou za mnou, a ja
mam pocit, ze vSechno je zieteln¢ slySet, ale jsem piesvédcen, ze v sale je takovy ruch, Ze
zadni lavice i zastupitell hl. m. Prahy nic nesly$i. Zda by neSlo udélat néco do budoucna
s t¢émi reproduktory, aby byly také vzadu. Poprosim o klid v sale. Poprosim o absolutni klid
v séle.

Moc dékuji. Dalsi ptihlaseny je pan JUDr. Hulinsky. Pane doktore, mate slovo.

P. Hulinsky: Vazeny pane piedsedajici, pane primatore, kdyz jsem na zacatku
argumentoval, pro¢ by nem¢l byt dnes tento bod projednavan, tak jsem hovofil zcela jasné o
tom, jakym zplsobem vznikl. Myslim si, Ze m¢ kolegové uplné dobie neslyseli, kdyz jsem
hovofil o tom, Ze rezerva pro méstské ¢asti, tak, jak je stanovena, vznikla podle mého nézoru
velmi nestandardnim zptisobem. Vznikla v patek odpoledne udajné, poté byly diskuse a
Vv pondéli byla pfedlozena finanénimu vyboru ZHMP.
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Chtél bych opravit pana starostu z Biezinévsi. Finan¢ni vybor ZHMP neschvalil pro
n¢j dotaci. Tuto dotaci pfipravila pro projednani Rada hl. m. Prahy, ptedlozil ji primator
k pfipominkam, primator tisk poté podepsal, zrovna tak jako legislativa, zrovna tak jako
odbor finan¢ni a probéhla koalicnim jednanim mezi ODS a TOP 09. Tento tisk takto fadné
ptipraven, ktery dostal se vSemi podpisy finan¢ni vybor ZHMP, byl tim tiskem, ve kterém
bylo onéch 8 miliont pro Biezinéves. Ja sam nevim, co se za téch 12 hodin stalo, jaké nové
zjisténi Rada HMP dostala o Bfezinévsi, ze za 12 hodin ji 8 milionll na vystavbu mateifské
Skolky sebrala.

M¢ docela zaujalo, kdyz pan naméstek Hudecek hovofil o tom, Ze to neni on, kdo
navrhl Biezinévsi $krtnout 8 miliond, protoze tzv. Suskanda z Rady HMP tika, Ze to on byl.

Tzn., ja bych se chtél pana primatora zeptat, kdo navrhl 8 milioni Bfezinévsi na
vystavbu MS 3krtnout. At to tady jasné zazni. Bylo to politické rozhodnuti a nékdo toto
politické rozhodnuti navrhl. Nékdo zjistil nové skutecnosti, mezi pond€lim vecer a Gterym
rdno o tom, pro¢ by MC Bfezinéves 8 miliond, které méla ve svém tisku, neméla dostat. Ja
ptedpokladdm, ze nebylo néjaké zakulisni jedndni o téchto 8 milionech, ze to bylo naprosto
transparentné, ze v Radé HMP tento navrh nékdo prednesl a Rada HMP o ném hlasovala a
samoziejmé, protoze téch 8 miliondl zmizelo, ho i odsouhlasila. Jestli si dobfe pamatuji, tak
zaznamy z Rady HMP se uchovavaji dva roky. Takze jestli se nejednalo o zakulisni politicke
jednani, je zcela jasné a ziejmé, kdo to navrhl.

A ja se ptam, pro¢ tedy, kdyz bylo tak nutné pierozdélit 8 miliond, se vzalo malé
meéstské Casti, kterd ma na uctu, jak fekl pan starosta, 3 miliony, na dostavbu MS a nevzaly se
napf. a nemam nic proti Praze 8, ale nevzaly se napf. Praze 8, kde naméstek primatora, byvaly
starosta, tady sedi s nami, kde byvaly pfedseda TOP 09 Prahy 8 pan naméstek Hudecek sedi
tady s nami. Pro¢ se nevzaly Praze 8, ktera stavi obecni Gfad za 1,3 miliardy korun. Nema
Praha 8 10 milionii korun? Kdyz stavi Gfad za 1,3 miliardy? Kolik mé Praha 8 na uctu? Neni
to politické rozhodnuti? Co uz jiného by bylo politicke rozhodnuti, nez toto?

Vazené kolegyné a vazeni kolegové, je to naprosto neuvéfitelné, jakym zpiisobem
chcete rozdélit dotaci pro méstské Casti. A ja znovu navrhuji a navrhnu to 1 pisemné. Dobfe,
at’ se tedy nerozd¢luje tato dotace. Mlj navrh bude naprosto jednoznacny. At se tento bod
neschvali, a at’ se 200 miliont piesune do kapitoly Skolstvi a tyto finan¢ni prostiedky at’ se
rozdéli pro predSkolska a Skolskd zafizeni, ale ne na zdkladé politickych handld, ale na
zéklad¢ diskuse se starosty méstskych ¢asti.

Nerozumim tomu, pro¢ pani radni Chudomelova, radni pro Skolstvi, pro¢ fika, tyto
finan¢ni prostfedky nejsou ur¢eny jenom pro Skolstvi, ja je nechci, tyto jsou ur€eny komukoli.
Chtél bych pani radni pfipomenout, Ze finan¢ni vybor ZHMP na ndvrh TOP 09 a na navrh
socialni demokracie, ke kterému se ptidali vSichni, tzn. 1 ODS, tekl 1 KSCM, omlouvam se,
fekl, ze tyto finan¢ni prostiedky budou slouzit pravé v oblasti Skolstvi a k dofinancovani
nezbytnych potieb méstskych ¢asti, které piisly o finan¢ni zdroje v ramci dota¢niho vztahu. A
jednozna¢né jsme hovofili o MC Praha 1, 2, 5 a 6. Domnivam se, Ze pani radni je zastupce
TOP 09 v Radé HMP a méla by toto podporovat a ne zpochybiovat.

Ja se ptam, kdyz takto hovoiime, pro¢ MC, at’ ji uvedu, Dolni Mé&cholupy, mé dostat
15 milionli na vystavbu vicetcelové sportovni haly. Pro¢ pani radni Chudomelova toto
prosazuje a pro¢ se ma tato hala stavét, kdyZz jsou méstské casti, které ty Skolky pavé
potiebuji. Zdali to nejde fesit jinym zplisobem. Ja tomu opravdu nerozumim a byt na misté
starosty napft. tedy Biezinévsi, ptal bych se nahlas a hodn¢ nahlas, co se stalo.
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Ja tedy navrhuji zamitnout tento bod k navrhu na uvolnéni rezervy méstské ¢asti,
vytvoiené v kapitole 1016 rozpoctu hl. m. Prahy a déale navrhuji pfesunout 200 milionti korun
do kapitoly Skolstvi, a tyto finan¢ni prostfedky rozdélit pro skolské a pfedSkolni zatizeni po
konzultaci se starosty méstskych ¢asti 1 — 57. Ja si myslim, Ze to je jediné objektivni feSeni,
které muze byt, paklize plati i to, co TOP 09 tady fikala, a to je, ze nechce rozd¢lovat
medvéda. Ano, nerozdélujme ho a nerozdélujme ho uz dneska. Ukazte, ze sva slova myslite
vazne.

Ndam. Hudecek: Dékuji vam, pane doktore a poprosim dal§iho ptihlaseného, pana
Ing. Weinerta.

P. Weinert: Dobré dopoledne, pane piedsedajici, vaZzeny pane primatore, chtél bych
volné navazat na slova pana primatora, kterd tekl ve své predkladaci fe€i, i na svého
predie¢nika pana JUDr. Hulinského, a sice trosku mé zarazilo, protoze pan primator fikal, ze
Rada HMP akceptovala navrh finan¢niho vyboru ZHMP, az na n¢jaké zmény.

Ja chci ted’ védét, pro¢ Rada HMP nevzala schvaleny navrh finan¢niho vyboru ZHMP
a kdo jaké zmény v Radé HMP navrhoval a jak tyto zmény zdivodnil. Dékuji.

Nam. Hudecek: Také vam dekuji. Dalsi prihlaseny je pan Ing. Richter.

P. M. Richter: Dobry den, pane primatore, damy a panové, mné nezbyva nez
vystoupit ne snad jako zastupitel hl. m. Prahy, ale jako starosta MC Praha 10. Ja jsem se
v utery tento tyden, tzn. dva dny zpatky, dozvédél o tomto tisku, prostudoval jsem ho a
vlastn¢ az tady se dozvidam, jakymi organy prochazel a jakym zptsobem. Ja to nechci
hodnotit. Pro mé& je zdsadni na pidé¢ ZHMP jedind instituce, a tou je pro m¢ financni
vybor ZHMP. Tzn., ja bych chtél v tuto chvili pohovofit o tomto tisku, protoze Praha 10
74dala o finanéni prostfedky. Zadala o finanéni prosttedky na mateiské skolky.

Nechali jsme si jako Praha 10 zpracovat demografickou studii, ktera jasné naznacuje
vyvoj. Jen pro vasi piedstavu, jiZ tento rok mame deficit 700 neumisténych déti do MS, pouze
rodicu, kteti bydli na Praze 10. To je obrovské ¢islo. Protoze jsme na to ale byli pfipraveni,
tak mame veskeré projekty na to, abychom tento deficit pokryli. Praha 10 téchto 700 mist
pokryje z hlediska vystavby novych MS. Ta investice je cca 100 miliontl korun, coZ je velmi
zésadni investice i pro rozpoéet MC Praha 10.

Jaké je moje piekvapeni, kdyz se divdm do tohoto materialu a vidim, ze Praha 10 ma
0 korun. Problém nastava samoziejmée ve chvili, ze kazdé finan¢ni prostiedky potiebujeme a
tim padem dojde Kk ur¢itému zpozdéni vystavby téchto Skolek. Jinymi slovy, ne vSechny déti
budou na Praze 10 uspokojeny.

Téch argumenti, proc€ to tak je, jsem tady obecnych zaslechl nékolik. Praha 10 jen pro
vasi predstavu v ramci dotacnich vztahd byla vzdy podhodnocovana. V minulém volebnim
obdobi, pfedminulém, i v téch dalSich. Bohuzel i v tomto volebnim obdobi. ProtoZze Praha
v ramci dota¢nich vztahu v Praze 10 musi byt dokryvana, musi byt dofinancovana, aby se
dostala na minimum 2400 K¢ na hlavu obyvatele.

M¢ zajiméa a neumim nasim obyvatelim vysvétlit, pro¢ se hl. m. Praha celou tu dobu
chové tak macessky.

Zaroven bych byl rad, abychom si uvédomili, ze i rodice déti, kteti bydli v okrajovych
méstskych ¢astech, pracuji v Praze, v centru Prahy a ten tlak na mista ve Skolkach v centru a
SirSim centru je pochopitelné vétsi, protoze pro rodice je jednodussi dat dité do Skolky na
Praze 10, byt’ bydli, feknu, v Uh#inévsi, protoZe tam pracuje a kdyZ jede z prace, tak si dité
vyzvedne. Dobfe, rozumim tomu, ze se divime, na jednotlivé méstské ¢asti nebo divate na
kazdou zvlast.
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Mné nezbyvd, pokud ten material projde, nic jiného, nez kontaktovat rodice déti
z Prahy 10 a sdélit jim, jak to dopadlo, pro¢ neumisti své dit¢ do skolky v Praze 10 nebo
mozna se zpozdénim urcitym, s tim aby se obratili na vedeni hl. m. Prahy, resp. na finan¢ni
vybor ZHMP, resp. na jeho ptedsedu, tak, aby byl schopen to zduvodnit, protoze ja to
schopen zdivodnit nejsem. Moznéa bych byl velmi rad, aby pan pfedseda finan¢niho vyboru
ZHMP na tomto misté¢ mi uvedl diivody, pro¢ Praha 10 dostava 0 i pfi tak vyznamné zatézi, i
kdyz se jedna o matetské Skolky a zaroven bych chtél fici, Ze ja jako starosta Prahy 10 tento
tisk nemohu podpofit. Zadam a chtél bych skute¢nd velmi poprosit zastupitele, zvolené
v obvodu Prahy 10 napfi¢ politickym spektrem, aby ucinili to samé, protoZe nevim, jak
bychom se jinak mohli divat tém rodi¢tim nasich déti do oci. Dekuji.

Ndm. Hudedek: Také dékuji a poprosim dalsiho piihlaeného pana MUDr. Stastného,
aby se ujal slova. Dékuji.

P. Stastny: Vazeny pane primétore, vazené kolegyné a kolegové, ji bych jako
poslanec, zvoleny za uréitou méstskou ¢ast, tady mohl také stat a lobovat za to, aby konkrétni
MC ziskala pen&z vice nebo protestovat proti tomu, aby jind méstska ¢ast naopak dostala
méne¢ i vice. Ja to prosté neudélam.

Chtél bych piedist zaznam Ceské tiskové agentury z 2. 6. 2011. Tehdy CTK napsala:
Rozdéleni ptlmiliardové rezervy jednomysiné schvalila Rada pfed 2 tydny. Rozdéleni
pulmiliardové rezervy jednomyslné schvélila Rada pfed dvéma tydny. Proti ndvrhu se ale
nasledn¢ postavili starostové ODS z nékterych méstskych casti, seSla se 1 mimoiadna
regionalni rada ODS. Zatimco priméator Bohuslav Svoboda usneseni hajil jako spravedlivé,
oponenti jej oznalili za netransparentni. Vice podle néj dostaly radnice, které maji své
zastupce v Rad¢. Podle Svobody Rada pii rozdélovani zohlednila i vysi dotace z minulych let,
kdy nékteré radnice ziskaly vyrazné vice penéz.

Z tohoto dokumentu Ceské tiskové agentury, CTK, bych chtél jesté pfipomenout
vyjadieni TOP 09, ktera fekla: Cely zptisob schvalovani dotaci TOP 09 zkritizovala. Politické
licitovani, kterého jsme byli svédky pfi rozdéleni rozpoctové rezervy, je nediistojné a nemélo
by se opakovat, poznamenal zastupitel Pavel Richter za TOP 09. TOP 09 proto ptedlozila
navrh, aby primator Svoboda pfipravil do podzimu, minime tim do podzimu roku 2011, novy
navrh na pterozdéleni rezervy. Predseda klubu ODS Rudolf Blazek tekl, Ze soucasny zplisob
je nesystémovy, a bude proto podporovat, aby rezerva ptiste viibec nebyla soucasti rozpoctu.

Damy a panové, ja jsem v minulém roce velmi zasadnim zptsobem kritizoval toto
nedlstojné, netransparentni handrkovani o penize, které jsou rozdélovany takovymto
nesystémovym zpusobem. Ja zdsadnim zpisobem protestuji proti tomu, aby tento uctyhodny
shbor rozhodoval o tom, zda milion korun se posle tam ¢i onam bez néjakého jasného
systémového feseni, bez jasnych transparentnich pravidel, po kterych tolik tady volame, bez
n¢jakého jasného systému, jakym zptusobem k této véci pfistupovat. Ja tvrdim, ze jediny
mozny zpusob je piistoupit k tomu tak, jak jsme k tomu pfistoupili my, poslanci Parlamentu
CR, tedy medvéda zrusit. Ja zdsadné protestuji proti tomu, abychom tady porcovali medvéda
meéstskym Castem a je jedno, jestli to je ptl miliardy korun, jedno, jestli je to 200 miliona
korun, jedno, jestli je to na Skolku tam nebo na Skolku tam.

Spravny zpusob by byl, medvéda zrusit, tyto penize presunout do rozpoctu a zcela
systémovym zplsobem je rozdélit presné tam, kde jsou potieba, a také tak, jak mize byt toto
rozdélovani penéz, které je zdsadnim zpisobem politicky ovlivnéno, kontrolovano vetejnosti
a médii, a to je divod, pro¢ ja tento materidl nepodpofim a opakované zadam primatora
hl. m. Prahy i Radu, aby pfehodnotila tento zptsob a nastavila takovy systém, ktery bude
transparentni a spravedlivy. Dékuji.
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Ndm. Hudecek: Také dékuji panu MUDr. Stastnému a poprosim pana zastupitele
Petruse, zda by se ujal slova.

P. Petrus: D¢kuji, pane piedsedajici. Vazeny pane primatore, kolegové Hulinsky a
Weinert mé predbéhli, ja se samoziejmé pfipojuji k tomu, aby tento material byl pfehodnocen
a zménén tak, jak to pfedlozil pan JUDr. Hulinsky. Pfesto si dovolim n¢kolik slov ke
spravnimu obvodu Prahy 8, kam patii nejen Praha 8, ale i Dablice, které ziskaly dotaci a
Brezinéves, ktera dotaci neziskala.

Vzhledem k tomu, ze jsem dlouholety zastupitel tohoto obvodu, tak bych vam cht¢l
fici, Ze neudéleni dotace Biezinévsi znamena obrovsky napor déti, at’ uz matetrskych Skol,
které by mély vstupovat do mateiskych Skol nebo do zékladnich Skol, na zdkladni $kolu
Déblice. Tato i po dotaci nebude schopna uspokojit tyto potieby.

Praha 8 ve svych podminkach naprosto zdsadné odmita déti z jinych méstskych ¢asti a
to i vramci svého spravniho obvodu. Tim padem dostavate Biezinéves do situace, kdy
nebude moci uspokojovat tyto potieby. Chtél bych vase vyjadieni k této otézce, tak, abych
mohl reagovat ve chvili, kdy mé tito ob¢ané oslovi. Dékuji vam.

Nam. Hudecek: Také dékuji a piihlaSen do diskuse je pan doc. Tima.

P. Tama: DéEkuji, pane predsedajici, ddmy a panové, byl jsem konec konct vyvolan
panem kolegou, starostou M. Richterem.

Nam. Hudecek: Ja se omlouvam, pane docente. Poprosim o klid v sale, opét neni
dostate¢né slySet. Poprosim o klid v séle.

P. Tiuma: 1 na né&j bych chtél reagovat. Dovolte mi jenom zopakovat, co jsem uz tikal
pfi projednavani programu, ze finan¢ni vybor ZHMP tento tisk projednal dnes rano. Snazil
jsem se v pondéli dat alespont par dni Casu na to, aby se na to vSichni mohli podivat.
Samoziejmé Rada HMP, ktera posila materialy do Zastupitelstva HMP, mé vysostné pravo
ud¢lat zmény, které uznéa za vhodné. Je to potom o tom detailu, jak uz jsem fikal na zacatku.
Nemyslim si, Ze by doslo k ngjakym zasadnim posunim a z hlediska ptipravy materiala si
troufam tvrdit, protoze jsem u toho do zna¢né miry byl, Ze to opravdu bylo nepolitické.

Pan kolega Hulinsky navrhuje, Ze bychom méli svéfit penize pani radni Chudomelové.
Pouze podotykam, ze si nevybavuji, ze by néktery radni mé¢l takovou pravomoc, aby dle
sveho uvazeni mohl rozdélovat ¢astku v fadu stovek milionti a nemyslim si, ze bychom néco
takového meéli udélat. Pani radni Chudomelova u toho byla, kdyz jsme pfipravovali tu
zakladni kostru materialu, byl dotazan i odbor Skolstvi, takZe tato expertni role tam v kaZzdém
piipadé byla a nemyslim si, ze by byly zohledilovany néjaké politické preference.

Souhlasim i s panem kolegou Stastnym, ktery tady nebyl. J4 se hlasim k tomu, co on
tady citoval z lofiského roku. Jsem také toho nazoru, Ze by rezerva méla byt zrusena, také je
v navrhu usneseni, ze bude zrusena a piisti rok nebude poskytnuta. Nakonec ptrevazil nazor,
Ze k tplnému zruSeni medvéda, tak, jak to ucinil parlament, pijdeme dvéma kroky. Zasadnim
zpusobem byla sniZzena rezerva na 200 milion pro letosni rok.

Déle k tomu jesté podotykam jednu véc. Téch 200 miliont je opravdu relativné mala
Castka, takze ja jsem zvazoval alternativu a navrhoval jsem alternativu, Ze bychom velkym
meéstskym ¢astem nedavali, protoze jak upozoriiuji malé méstské Casti, rozpocty velkych
méstskych Casti jsou pomérné velké a ne vSechny maji tfeba dostatek penéz na uctech, ale
Vv kazdém piipadé rozpocet jako takovy je takového rozsahu, ze by si mély byt schopny
poradit. Jsou samoziejmée i bohat$i méstské ¢asti, konec konct jako Praha 10, pro kterou si
nemyslim, Ze by byl zasadni problém tu $kolku dostavét z hlediska toho, jak si Praha 10 stoji.
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To byl dalSi argument, ktery byl bran v potaz, jak na tom jednotlivé ¢asti jsou. Konec
koncii §kolky na Praze 10 nebo podpora $kolek nebyla doporuéena 3kolskym odborem. Zadost
na Skolky pfisla na posledni chvili, protoZe pokud vim, tak tam ze zacatku byl jiny projekt,
ktery byl doporucovan, aby dostal dotaci. Nicméng¢, jak fikdm, ja bych si umél predstavit, ze
velké méstské Casti nedostaly. Faktem ale je, Ze malé méstské casti, tj. necelych 10 %
obyvatel Prahy, ze nakonec ptfevazil nazor, Ze to bude zhruba fifty-fifty a ze velké méstské
Casti participovat budou. Je jasné, ze Castka je tak mald, ze vSem se dat neda, takze néjaké
preference nakonec bylo potieba udélat, a troufam si tvrdit, ze byly udélany na expertni
arovni.

Potom jest€¢ jedna poznadmka. Z velkych méstskych ¢éasti i Praha 1 dostavd mensi
dotaci, stim, ze jsme se opravdu snazili striktn¢ trvat na tom, kde to bylo mozné, aby byla
preference pro Skolska a predskolska zafizeni. Praha 1 Zadost o vétsi dotaci byla na regeneraci
Streleckého ostrova, pouze podotykam, Ze jde do Rady HMP materiél, ktery bude dopliovat
investi¢ni dotaci v fadu 25 milioni pro Prahu 1.

TakZe u kazdé méstské casti by se nasly argumenty, pro¢ tomu tak je, pro¢ navrh, tak,
jak je v této podobé vzdycky, a to souhlasim s tim, co tady bylo fe¢eno, vzdycky to budi
nevoli, protoZe neni mozné uspokojit viechny s ohledem na to, jaka ta ¢astka je. Vidéli jsme
V minulosti, Ze bez ohledu na to, jestli je to 200, 500 milion nebo miliarda, vzdycky tyto
rozpory nastavaji. Takze jsem rad, Ze jsme se dohodli na tom, Ze pro pfisti rok uz se nebude
pokracovat v rozdélovani rozpoctove rezervy.

Ktomu posledni poznamka, ktera tady jest¢ nezaznéla. Jestlize fikdme, Ze bude
zruSena rozpocCtova rezerva, tak to neznamena, Ze budou zruseny penize. Ty samoziejmé
budou rozdéleny, ale budou rozdéleny v rdmci standardnich mechanisma dotacnich vztahu.
Deékuji.

Nam. Hudecek: Také dékuji panu docentovi a poprosim dalSiho ptihlaseného, pani
radni JUDr. Chudomelovou.

P. Chudomelova: Dékuji. JA mam dojem, Zze pan doktor Hulinsky mé& neposlouchal, co
jsem fikala, takZe ja bych to docela rada zopakovala. J4 jsem upozornila na nazev toho tisku,
ze se nejednd o rezervu, uréenou pro Skolstvi. Pouze Rada HMP fekla, ze prioritou je oblast
Skolstvi. A také jsem fekla, ze bych byla rada, kdyby to bylo vyhradné uréeno pro Skolstvi.
Pane doktore, vase obviflovani, zZe nebranim Skolstvi, si myslim, Ze je liché.

K tomu jsem chtéla fici, ze kdyz jste zminil Dolni Mécholupy, upozornuji na to, ze
jsem z Prahy 12, takze k Dolnim Mé&choluptim bych fekla to, Ze tam se stavi viceti¢elové hala,
kde bude télocvicna pro Skolu, zdlraziiuji slovo pro skolu, bude tam skolni jidelna, zdiraznuji
slovo skolni, bude tam knihovna a bude tam matetské centrum, které v mnoha ptipadech
nahrazuje matetskou Skolu. Dékuji.

Ndm. Hudedlek: Také dékuji a dalsi piihlaseny do diskuse je pan Ing. Stépan.
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P. Stépan: Vazeny pane primatore, damy a panové, rad bych navézal na slova, ktera
uz tady byla fecCena, a sice to, Ze tento zpusob rozdélovani penéz méstskym castem je podle
mého nazoru metodicky Uplné Spatné a je opravdu na case, abychom to ukonc¢ili. My jsme to
samoziejm¢ kritizovali, ja osobné jsem to intenzivné kritizoval cely lonisky rok. Bohuzel
doslo k tomu, Ze rozpocet byl vykonstruovan tak, jak vykonstruovan byl, a je to tak udélano a
uz v této fazi se s tim nedalo nic d¢lat. Je tam tfada véci, které jsou rozestavéné a uréité by
bylo $ilenstvi, abychom tuto vystavbu ted’ zastavili a hledali jinou metodiku, jak tam ty penize
dostat. Ty penize je tam potiecba dostat ihned. A prosté rozpocet tak konstruovan byl, je tady
200milionova rezerva, proto je nutné v letosnim roce jesté né&jakym zplsobem timto
zpusobem pracovat. A mélo by to byt opravdu naposledy, protoze to je opravdu Spatny
zpusob, a i kdyz tady byla velkd snaha to délat maximalné objektivné, chtél bych tady
piipomenout slova kolegy Hulinského, ktery rano na finanénim vyboru ZHMP fikal, ze pokud
by to bylo v pondélni verzi, takze by to podpofili, tzn., ze to stanovisko socialni demokracie
se lisi pouze o ty drobné upravy, které byly provedeny na tterni Radé HMP, a jinak tady
doslo ke shod¢ celého politického spektra, které je tady zastoupeno.

Takze myslim, Ze to svédéi o tom, Ze to bylo provadéno v letoSnim roce nebo, Ze tu
byla snaha maximaln¢ to provadét exaktné a vic uz opravdu udélat neslo, protoze to je
postaveno tak, Ze vlastné tady na rozdil od standardniho zpracovani rozpoc¢tu vznika obrovsky
casovy tlak, protoze v téch skolach je to potieba ud€lat v 1ét€, a tim, Ze se rezerva zaina
nékdy fesit az v prubéhu biezna, vznika obrovsky tlak a Giplné exaktné to ud¢€lat prosté nejde.

Proto jsem jednoznacné pro to, aby se to do budoucna feSilo standardnimi
rozpoctovymi prostiedky, tj. uz nyni, aby se pfipravovaly projekty na rok 2013. Aby byl ¢as si
vSechny véci, které¢ tady padly, vyrikat, jestli je to dalezité, jestli to neni dulezité, jestli na to
meéstska ¢ast ma, jestli si to ma ud¢€lat v rozpoctu skolstvi nebo v rozpoctu OMI, prosté je tady
Casovy prostor, aby se to d¢lalo standardnimi prostfedky a témi standardnimi prostiedky by se
to udélat mélo.

Me¢l bych v této souvislosti drobny dotaz na pana primdtora jako ptredkladatele toho
navrhu. Tam vypadlo, ztoho Uterniho usneseni Rady HMP vypadl v navrhu usneseni
Zastupitelstva HMP bod ¢. 3, ktery pravé hovotil o tom, Ze je to naposledy, a ze uz se to pristé
délat nebude. Pan primator asi bude reagovat na muj dotaz. Urcité tento navrh v této fazi, i
kdyz je to systémové Spatné, tak v této fazi je navrh dobry, potfebny, musime dokoncit
rozestavéné akce, a proto ho podpoiim. Dékuji.

Nam. Hudecek: Také dékuji. Dalsi prihlaSeny je pan ndméstek Kabicky.

Nam. Kabicky: P¢ékné dopoledne, damy a panové, tento tisk se zbytecné politizuje.
Chtel bych uvést dva argumenty, které jsou dosti podstatné a jsou vécné. Prvnim argumentem
je, Ze v prosincovém Zastupitelstvu hlasy 47 tohoto Zastupitelstva byl schvalen rozpocet na
rok 2012, kde v kapitole 1016 neboli rezervy meéstskych casti byla alokovana castka
200 miliona korun, tzn., nikdo nemtize zpochybnit to, ze jsme vSichni védéli, ze tuto ¢astku
budeme rozd¢lovat.

Druhy, podstatné diilezitéjsi argument je, ze v letosSnim roce byly nové dotacni vztahy
vici mestskym Castem. Kromé nékterych velkych méstskych ¢asti, které dostaly méné, tak
fadové 82 % menSich méstskych casti dostaly z mého pohledu podstatné ptidano. Bylo to
nékdy 5, 8 1 10 miliont, které nikdy historicky nemé¢li, coz byl argument, Ze urcité tyto penize
pouZiji k témto kapitalovym investicim, kdyz maji rozestavénou nékterou Svoji stavbu, coZ je
velmi dulezity argument k tomu, Ze se tento argument pouZil k rozhodovéani, komu dat, komu
nedat, vii¢i mens$im méstskym ¢astem.
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A posledni jakysi politicky zavér, ted myslim na pana poslance a zastupitele Borise
Stastného, vsichni z klubu ODS jsme hlasovali pro tuto rezervu, tzn., védéli jsem, Ze ji
budeme rozdélovat a také usneseni naSeho klubu pfed 8 mésici bylo, Ze kazdé toto rozdéleni
je vzdy nespravedlivé. Dekuji.

Nam. Hudecek: Také dékuji a poprosim pana naméstka Noska, zda by mi mohl ud¢lit
slovo.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi v potadi je pan naméstek Hudecek. M4 slovo.

Ndam. Hudecek: D¢kuji. Velmi struéné zareaguji na pfipominky, které zde zaznély
opét vaci mné. Na klubu TOP 09 jsem byl podporovatelem varianty, kterou nastinil pan
doc. Tima, a to je veSkeré dotace malym méstskym castem. Soucasny material podpofim se
stejnou vyhradou, kterou jsem fekl na Radé hl. m. Prahy a kterou neni vibec problém
dohledat v zapisu, popi. v nahravce, a to je, podporuji tento tisk s tim, Ze je to naposled, resp.
pouze za piedpokladu, Ze je to naposled. Pfesné se piiklanim k tomu, co zde prezentoval pan
doc. Tima, a to je postupné poniZzovani této rezervy s tim, Ze pfiSté jiz tato rezerva nebude
rozdélovana. Dékuji.

Dalsim piihlaSenym v pofadi je pan JUDr. Hulinsky.

P. Hulinsky: Pane primatore, kolegyné a kolegové, ja jsem pozorné poslouchal diskusi
a musim fict, Ze jsem nedostal na mé otazniky odpovéd’. Naopak mn¢ vznikla fada dalSich. Ja
jsem se dozvedél, ze bylo feceno panem piedsedou Ttimou, ze se to rozhodovalo na expertni
arovni. Ja bych réd od pana primatora v jeho zavéreéném slové slysel, ktery expert navrhl,
aby v pondéli po 17. hoding do utery rano se zrusila dotace MC Biezinéves 8 miliond na
vystavbu matetské Skolky, co toho experta k tomu vedlo, kdo to byl a jaké k tomu mél
podklady.

J& vétim panu doc. Timovi, protoZze jsem mu véfil uz i kdysi. A myslim si, Ze sva
slova, ktera fekne, vzdycky mysli vazné. Takze pan primator bude umét odpovédét na to,
ktery expert toto navrhl.

Zaroven by mé hrozné zajimalo, pro¢ ten expert nenavrhl, aby se, kdyz bylo potteba
dat finanéni zdroje na expertni Urovni nékomu jinému, pro¢ nenavrhl, aby tyto finan¢ni
prostiedky se vzaly Praze 8 10 miliond, ktera stavi méstsky ufad za 1,3 miliardy korun.
Myslim si, Ze takova méstska ast dokaze najit 10 milionti na rozdil od MC Bfezinévsi, ktera
ma na uctu, kolegové, divme se, 3 miliony korun.

Zaroven jsem velmi pozorné poslouchal pani radni Chudomelovou. J& bych si tedy
neptal, aby ona rozhodovala a rozd€lovala 200 milionti a nikdy jsem to ani netekl. Ja jsem
fekl, ze bych si ptal, aby v kapitole $kolstvi bylo 200 milionti korun, aby pani radni se sesla se
starosty meéstskych ¢asti 1 — 57, ptipravili ndvrh, ktery samoziejm¢ musi projednat
Rada HMP, a ktery samoziejm¢é musi projednat i Zastupitelstvo HMP a schvélit, ale, aby to
byl navrh, ktery vzejde z nazoru starosti.

Velmi peclivé jsem poslouchal, kdyz pani radni zdavodnila, pro¢ je potfeba, aby
MC Praha - Dolni Mé&cholupy dostala na vicetéelovou sportovni halu 15 miliont korun. Ja
tedy mohu fici, Ze jsem se nedocetl v tisku o tom, ze ve viceucelové sportovni hale bude
Skolni knihovna. Pro mé to je nova informace, kterou jsem se dozvéd¢l piesné tady. V tom
tisku, vazené¢ kolegyné a kolegové, je napsano: vicetcelova hala je koncipovana jako
télovychovné zafizeni, zejména vydejna obédl pro zékladni Skolu a také zazemi pro obCanské
sdruzeni Leonardo. Neni tam ani slovo o tom, ze by tam m¢la byt Skolni knihovna. Je to pro
me nova informace, ktera by se urcit¢ méla do toho tisku také doplnit.
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Znovu opakuji, jediné spravné a spravedlivé feSeni je to, co to fikame uz od lofiského
roku. ZruSme tzv. porcovani medvéda, zruSme ho a zruSme ho ted’ a hned. Mzeme. Neni
vtom Zadny problém. Zadny problém. Protoze miij navrh bude to, abychom téchto
200 milionti korun dali z rezervy €. 10 pro méstské ¢asti do rezervy pro Skolstvi, aby tyto
finan¢ni prostfedky se opravdu rozdélily spravedlivé, a ne na zaklad¢ expertl, ktefi
rozhodnou v pondéli mezi 17. hodinou vecerni a 9. hodinou ranni, Ze napf. a ja se omlouvam
panu starostovi Bfezinévsi, ale ja si myslim, ze je vzdycky potfeba uvadét jeden priklad.
Piikladd bych mohl uvést nékolik, ale je potieba vZdycky uvest jeden, aby bylo vSem zcela
ziejmé, co se stalo, jak se stalo, a Ze se jedna o Cisté politicky zasah a nic jin¢ho.

Tzn., ja bych opravdu hrozné rad veédél, kdo navrhl to, Ze se tyto finan¢ni zdroje
vezmou a na zaklad¢ ¢eho. Dé€kuji za pozornost.

Ndam. Hudeéek: Také dékuji panu JUDr. Hulinskému. Nevidim nikoho dalSiho
piihlaSeného, tzn., dovoluji si uzaviit rozpravu a poprosim pana primatora. Vidim ruku
nahofte, pan dr. Urban.

P. Urban: Damy a panové, ja bych rad za klub TOP 09 poZadal o desetiminutovou
pauzu pred hlasovanim a zadvéreénym slovem.

Nam. Hudecek: Dékuji. Vidim piihlaSeného predsedu klubu ODS.
P. Pecha: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja se k této prosbé piipojuji.

Ndam. Hudecéek: Dé&kuji. VyhlaSuji tedy pauzu na deset minut, sejdeme se nejlépe
v 11.10.

(Jednani preruseno 10.56 — 11.11 hodin.)

Damy a panové, je 11.11, poprosim o zaujeti mist. Dékuji.

Damy a panové, byla ukoncena rozprava k tisku Z — 867 a tim padem ma zavére¢né
slovo ptedkladatel, pan primator. Pane primatore, prosim, ujméte se slova. Dékuji. Poprosim
o klid v séle. Velmi poprosim o klid v sale.

Prim. Svoboda: Chtél bych vSem diskutujicim podékovat za to, co zde zaznélo, a jsem
rad, Ze uz to nebudu muset diskutovat nikdy dale, protoZe to, co si nikdo z diskutujicich
neuvédomil, je to, co mame napsano na prvé stran¢ usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 476 ze dne
24. 4. 2012. Souhlasi v bod¢ 3 v zasadach pro sestaveni rozpoc¢tu hl. m. Prahy, nebude jiz
V ramci zakomponovano vytvoieni rezervy pro méstské ¢asti hl. m. Prahy. Rozhodnutim
Rady HMP je tato rezerva jako takova zrusena. Opakuji to vSem tém, ktefi po tom volali, aby
bylo zruseno porcovani medvéda, Ze je usnesenim Rady HMP zruseno, je to na tom tisku, o
kterém hovotime, na prvé strané. ZruSeni porcovani medvéda §lo ve dvou krocich. V prvé
¢asti jsme to snizili na ¢astku mensi, protoze po diskusi s méstskymi ¢astmi jsme akceptovali
to, ze jsou to prostifedky, se kterymi tak trochu pocitaji, a Ze to nejde z hodiny na hodinu, a
v tuto chvili usnesenim Rady HMP fikame, Ze v nasledujicim roce a predpokladam i v téch
dalSich, tato rezerva nebude vytvarena, tyto prostfedky se stanou standardni soucasti rozpoctu.

Samoziejmé vnimam to, co zde fikal pan starosta Bfezin€vsi, ale mohu ho ujistit o
tom, Ze pokud situace bude takova, Zze potieba a nedostatek Skolek byl takto jasné
vyargumentovany, ze urCité pii nasem rozhodovani o tom, jak budeme nadale financovat
Skolstvi, budeme s touto skute¢nosti poditat.
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Starosta Prahy 21, dékuji mu za jeho pod€kovéani, Ze néco dostali. Jenom ale
piipomindm panu starostovi, ze dostali 12,6 milionli navic na dotac¢nich vztazich pfi zméné
dotacnich vztahti. Ale fikam to jenom jako konstatovani, prosté proto, Ze to tak je.

K celému rozsahlému materialu pana JUDr. Hulinského bych m¢l jedinou poznamku.
Nebudu ji nijak dal rozpitvavat. Pfidélené prostfedky dostalo 31 méstskych ¢asti z 57. To, co
mn¢é vrta hlavou, pro¢ je to jedina Bfezinéves, ktera mu vytvati problém, protoZe stejny
problém ma dalSich 30 méstskych ¢asti, které nedostaly také nic. Ale to je prosté o tom, kdyz
jich je 57 a je pozadavku za 1,2 miliardy, tak se na nékoho nedostane nebo vSichni dostanou
dvé stovky.

Na otazky, pro¢ jsme nerespektovali usneseni finanéniho vyboru ZHMP, Zadné
usneseni, zadné stanovisko nebylo. Finanéni vybor ZHMP hlasoval az dnes réno, a toto jeho
hlasovani je schvalenim tohoto materidlu. Finan¢ni vybor ZHMP neucinil Zadné rozhodnuti
Vv pondéli, nebylo s ¢im pracovat.

Praze 10 pfipominam, ze jejich pozadavek byl na 100 milioni na zdmecek, pak to
teprve zménili a samoziejm¢ jsme tam méli negativni stanovisko odboru skolstvi.

Vsechny ostatni pfipominky se to¢i okolo toho, ze nechceme, aby se tato skutecnost
nadale opakovala a ja znovu konstatuji, Ze z rozhodnuti Rady HMP tuto ¢innost dnes
vykonavame naposledy a velmi bych vas chtél pozadat o to, abychom to skute¢né ukoncili.
Véite mi, ze tam zadné politické aspekty nebyly, ze expertni skupiny, které pracovaly, jsou ty,
které jsem zde definoval, tzn., odbor rozpoctu jako odborny tutvar Magistratu, odbor $kolstvi.
Otazky, vychdazejici z uétn, tak, jak maji jednotlivé meéstské ¢asti prostiedky na svém 0Gétu a
jaké dotace dostaly v predchazejicich letech.

K tomu konkrétnimu rozhodovani nemohu fici nic jiného, nez, Ze je to rozhodovani o
hledani nejmén¢ nespravedlivé varianty ze vSech nespravedlivych variant. Dékuji.

Nam. Hudecek: Také dekuji panu primdtorovi za zavérecné slovo. Zeptam se
navrhového vyboru, zda mame né&jaké pozménovaci navrhy.

P. Schmalz: Ano. Navrhova komise obdrzela jeden, je od pana JUDr. Hulinského.
Navrh zni: snizit polozku rezerva pro méstské casti v kapitole 1016 o 200 miliont korun za
soucasného navyseni kapitoly 04 skolstvi o 200 milionli korun jako rezervu pro ptedskolni a
Skolska zatizeni pro méstské ¢asti 1 — 57. Tuto rezervu projednat se starosty méstskych ¢asti.

Dejte, prosim, pane ptedsedajici, hlasovat o tomto névrhu.

Nam. Hudecéek: Dékuji. Davam tedy hlasovat o navrhu pana JUDr. Hulinského v tom
znéni, jak zaznél.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro 14, proti 19, zdrzZelo se 25. Konstatuji, Ze navrh nebyl schvalen.

Pane ptedsedo, prosim.

P. Schmalz: Tim jsou vsSechny pozménujici navrhy vypotadany. Dejte, prosim,
hlasovat o usneseni jako o celku.

Nam. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat o usneseni jako o celku, tak, jak zaznél
V ptvodnim znéni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 43, proti 4, zdrZelo se 13. Konstatuji, Ze material byl schvalen.

Poprosim pana primatora, aby se ujal vedeni schiize.

Prim. Svoboda: Poprosim pana naméstka Hudecka s materidlem
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2.
Tisk Z - 802
k navrhu na vydani zmén 06 a 07 Uzemniho planu sidelniho atvaru hl. m. Prahy

Ndam. Hudeclek: DEkuji. Damy a panové, dovoluji si vam piedlozit tisk Z — 802
k navrhu na vydani zmén viny 06 a 07 Uzemniho planu sidelniho ttvaru hl. m. Prahy. Dovolte
mi na zacatek vice méné formalni vod. Zkusim vas ted’ provést materidlem, ktery mate pred
sebou, protoze je znacné obsahly.

Vybor pro Uzemni rozvoj ZHMP, nasledné také Rada hl. m. Prahy mne zmocnila
k tomu, abych vam piedlozil tyto zmény UP, a to rozdéleny do nasledujicich ptiloh. V piiloze
¢. 2 navrhuje Rada hl. m. Prahy a vybor pro uzemni rozvoj ZHMP u vétSiny ptipadti zmény
schvalit a vydat ve formé opatieni obecné povahy, at’ uz je to v ptiloze 2, vina 06, at’ uz je to
v ptiloze 2, vlna 07, tyto dvé viny byly zdivodu jednoduchosti spojeny do jednoho
projednavani a zaroven v tom materidlu je pfiloha ¢. 3 mimo samoziejmé dal§i mnoZzstvi
ptiloh a v ptiloze €. 3 jsou uvedené zmény, které Rada hl. m. Prahy navrhuje neschvalit.

Odhlasovanim materidlu tim padem zarovenn bychom schvalili nékteré zmény, zaroven
bychom nékteré zmény neschvalili, tzn. vlastné zrusili je, kdyz to takto shrnu. Material
Z — 802 v sob¢ nenavrhuje zadnou ptilohu, nema v sobé zadnou pftilohu, které by nckteré
zmény prerusovaly.

Dovolim si a protoZe je to podle mého nazoru vysostné pravo kazdého zastupitele,
Rada hl. m. Prahy v tomto materidlu navrhuje ke schvaleni, dovoluji si navrhnout, abychom o
téchto zménach hlasovali odd€leng, tzn., provedu vas v tomto materidlu po jedné kazdé zméné
UP. Mluvim o piiloze ¢&. 2, tzn., to jsou navrhy na schvéleni. Jsem domluveny a snad to tak
bude fungovat, ze zmény zde budou promitnuty, a ja vam k nim dam velmi stru¢né informace
o tom, kdy byly zadany, kdo je zadal, popt. o né¢jaké namitce. VEéfim tomu, Ze tato domluva
stéle plati a ze pokud ted’ zatnu a mohu se zeptat pana ptredsedy navrhového vyboru, zda
mohu takto ja sdm rozhodnout o tom, ze budeme hlasovat po jednom u pfilohy €. 2 nebo zda
je potieba jesté hlasovani? Podle mého nazoru mohu jako predkladatel tento tisk takto rozd¢lit
bez potteby hlasovani. (Urcité.) Dekuji.

Tzn., dovolil bych si v ramci jakychsi pozménovacich navrhii, pokud rozdélime tisk na
jednotlivé zmény, tu p¥ilohu &. 2 projit po jedné kazdé zméné UP tak, aby kazdy zastupitel
mohl hlasovat svobodné ke kazdé zméné¢, kterou Rada hl. m. Prahy navrhuje ke schvaleni.

Prosim tedy, ted’ je asi potieba dat rozpravu. Dékuji. Piispevky, prosim.

Prim. Svoboda: Dekuji a ja podle Jednaciho fadu musim nejprve vyzvat k pispévku
pana Josefa Safranka, ktery ma pispévek tisku Z — 802. Prosim pana Safranka.

Josef Safranek: J4 jsem se piihlasil k izemnimu planu. Abych nezapomnél, dobry den
vSem piitomnym. K navrhu programu jednani bych mél to, ze tady neni vetejnd schiize. Tady
je jenom navrh programu jednani, a tim to kon¢i. Ale tohle je vetejna schiize a na foru Evropy
se to bere jako vefejna schuize. Pro¢ to tady taky neni napsané?

Dale bych tekl, ze tamhle vzadu je takové ohrada, n€kdy je i zamcend na visaci
zamky. Pro€ ta ohrada je? Pokud vim, do ohrady se zahangji zvifata. Jestli tam nékdo mysli,
Ze jsou tam ovecky nebo néco.

Déle bych fekl, tamhle byly mikrofony. Posledné jsem 29. o tom mluvil, Zze byly
zruSeny a nez zezadu pfijde sem, tak uplynou tii minuty, a tim pddem uz nemiZze vibec
mluvit. Co tady se déla pro obCany?
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Dale bych tekl, obcané, to je zaklad statu. Obcané maji nejveétsi prava. Tady neni pro
obCany vubec nic. Vyloucené. Tady jsem slysSel, Ze tady rozhoduje ¢lovek, ktery je zvoleny.
Obcané ho volili. On si tady nemlze nic délat. Tahle budova je statni. Tady je potieba, aby
obcané méli sva prava a jednou nebo Etytikrat za rok, aby se mohli sejit bez vedeni. Naopak,
obcané by si méli vyzadat z vedeni, aby jim odpovidali. Co dé¢laji. Kam dévaji penize.

Kdybych sahl na stavbu Blanka. NeZ se zacala stavét, zahrani¢ni firma nabizela za
15 miliard, Ze to postavi. Dnes by uz postavila tii Blanky. Kam ty penize jdou? To je hriiza.

Prim. Svoboda: Vas cas vyprSel. Jste prihlaSen jest¢ do interpelaci, budete mit
moznost to dofici. To je z piihlaSenych ob¢ant vSe a na fadé€ je kolega Poche.

P. Poche: D¢kuji za slovo. Vazeny pane primatore, vazeny pane naméstku, kolegové a
kolegyné, dovolte mi, abych zminil tii aspekty projednavaného tisku. Za prvé mé zarazi, ze
kdyz tak spéchame s ptipravou nového tzv. metropolitniho UP, ktery by mél v dohledné dobé
vzniknout, pro¢ jesté dal pokracujeme touto salamovou metodou, ktera ma kofeny v dobéch
hluboko minulych, a pro¢ vSechny tyto zmény rovnou nepiesuneme do ptilohy €. 3, tzn.,
zmény doporucené k neschvéleni, a pro¢ se feSeni téchto Uzemi potom nefeSi novym
Metropolitnim Gzemnim planem.

Za druhé bych se chtél zeptat jesté k vasemu rozhovoru, pane naméstku, nékdy,
myslim, Ze z pocatku letosniho roku, ve kterém jste sdé€lil vefejnosti, ze mate divodné
podezieni, ze v minulosti v Gzemnim planovani v Radé hl. m. Prahy a Magistratu hl. m. Prahy
dochazelo ke korupci, ze jsou tam vybrany dokonce né&jaké penize, tak by mé zajimalo, jestli
mate podezieni, nékteré ze zmeén viny 06, 07 a jestli jste néco ucinil v tomto svém podezieni,
a potom zcela konkrétné, ja jsem navrhl piesunout zménu 1138/06 v k. U. Kobylisy z pfilohy
¢. 2 doporucenych ke schvaleni do pfilohy ¢. 3 k neschvéleni.

U této zmeény bych se rad zeptal, protoze tato zména byla v uplynulém roce né¢kolikrat
projednavana ve vyboru pro Uzemni rozvoj ZHMP, zda zménili ¢lenové za vasi stranu nazor,
pro¢ k tomu doslo a jestli na vas nevyvijel natlak néktery z ¢lenit Rady HMP, ktery dfive
pusobil v nékteré z developerskych spolecnosti, napi. ve spolecnosti CTR. Protoze tady
v kuloarech se povidaji rizné véci, a ja bych rad, abyste se k tomu vyjadtil. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Déle je ptihlasen kolega Simtnek.

P. Simiinek: Vazené kolegyné, vazeny pane primatore, i poslanecky klub KSCM
bedliveé prostudoval tento materidl. Jsem rad, ze bylo navrzeno projednavani po bodech, ale ja
bych chtél navrhnout do navrhové komise, aby bylo i hlasovani samostatné po jednotlivych
bodech. Budu piedkladat ndvrhové komisi.

A jenom obecn¢, ve své podstaté mame problém se tfemi body, ty budou jednotlivé
projedndvany, eventualné se k nim budeme vyjadiovat, a jsou to body: 1212/06 Petrovice,
obytna vystavba, tam ndm jde o ochranu zelené. 1138/06 jsou Kobylisy, vystavba bytového
souboru, tam jsou dveé véci. Za prvé Kobylisy se stavaji Spuntem v dopravé v oblasti Praha 8.
Je to velice neprijezdné. Jakédkoli dalSi vystavba a stavby ptivedou do této oblasti lidi a
situace se bude pouze zhorSovat. Ta druha je ur¢ité uz dnes nerespektovani obytné zastavby.
Stavi se neimérné vysoké stavby napt. mezi rodinnymi domky nebo jednopatrovymi domy.
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A potom nés tady zar&Zzi material, ktery je k Pfedni Kopaning, je to material 1516/06,
kde jsme si mysleli, Ze se jedna o stary lom, kde se tézba zadnym zptsobem nekona, a Ze je to
chranéna krajinna oblast, a tady piSeme v tomto materialu, Zze ho uvedeme do souladu se
skuteénym stavem UP, Ze t&zba tam asteéné probihd, ba dokonce je velice $patné, Ze by tam
méla naplno probihat.

Takze jsou to tii materialy, které bychom chtéli navrhnout, aby to bylo v pfiloze €. 3,
doporucené k neschvaleni. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prosim kolegyni Semelovou.

P. Semelova: Dé&kuji. V souvislosti s projednavam zmén 07 bych se chtéla zeptat, jak
to vypada s projednavanim zmény 1733/07, tykajici se Klanovického lesa. Pro¢ se ptam? Jako
zastupitelka jsem byla oslovena ob&any MC Klanovice, ktefi si stézuji na zahajeni z podnétu
investora golfového arealu v Klanovickém lese, nového fizeni na odboru ochrany prostredi
Magistratu HMP ohledné vystavby tohoto golfového arealu.

Jak znamo, jde o dlouhodoby zamér, s nimZz nesouhlasi mistni zastupitelstvo a
obyvatelé a ktery jsme opakované nékolikrat fesili tady na Zastupitelstvu HMP v souvislosti
se zm&nami UP.

Piipomindm, ze ZHMP schvalilo 23. &ervna 2011 zadani zmény 07 UP &. 1733/07,
které se tyka lokality Klanovic, konkrétné zapadni ¢asti Klanovického lesa, jejimz predmétem
je slouceni lesniho porostu v jednotny celek k ochran¢ Klanovického lesa. Mam za to, Ze po
dobu pofizovani této zmény a jejiho predlozeni ZHMP ke schvaleni je nepfiijatelné, aby odbor
ochrany Zivotniho prostfedi Magistratu HMP, pokud tomu tak skute¢né je, ¢i jiny orgén statni
spravy zahajoval fizeni o vystavbé golfového aredlu. Myslim, ze zbytecné vyvoldvame
nervozitu a zcela pochopitelné protesty obcanti Klanovic, ale také si podkopavadme sami
vlastni autoritu jako samospravného organu, tedy jako ZHMP. Proto bych se v té souvislosti
chtéla zeptat, jak to s projednavanim a s Sifenim téchto informaci ve skute¢nosti je.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Nevidim nikoho pfihlaseného, proto ukoncuji diskusi a
prosim pana prvniho naméstka, zda bude reagovat.

Ndam. Hudecéek: Dékuji. Omlouvam se, je tady maly a zbyte¢né Sikmy stolek a padaji
mi z toho lejstra.

Déamy a péanové, nez bude rozhodnuto o vyhodnocovani jak néavrhii vaSich, tak
nasledné postupné hlasovani jednotlivych zmén, tak bych se rad vyjadtil k poznamkam, které
zde byly. Mam to zde popsano podle pofadi, tak, jak jste do diskuse vstupovali, takze
zareaguji na pana zastupitele Pocheho.

Otéazka zn¢la, pro¢ schvalujeme zmény. J4 jsem to tady uz nékolikrat fikal. Pfipada mi,
Ze jsme si to uz vytesili a tudiz dotaz nepovazuji za zcela vécny, protoze se opakuje, ale mohu
to znovu zminit. Jsou pouze dvé varianty vypoiadani se se sou¢asnym nevhodnym systémem
uzemniho planovani v Praze, ktery svou konstrukci umoziiuje a nuti neustalé zmény UP.
Stavajici systém a my jsme dnes pfimo ucastniky toho systému, nds nuti stejné jako pfi
schvalovani rozpoc¢tu né¢jakym zpisobem politicky rozhodovat o zménach uzemniho plénu,
ale ten systém prost¢ tak byl nastaven.

Vy jste toho tady byli ucastnici v minulych mnoha letech, a ten systém je prosté
takovy, ze mame zmény UP, jejichZ zhruba 2000 leZi za nami a zhruba tisicovka pred ndmi a
my se K tomu n¢jak musime postavit. Mame dvé varianty. Muzeme si tady vSichni ted’
odhlasovat, Ze uz nechceme zadné¢ zmény UP, takze neposuneme také komunikace,
nepostavime okruh, neposuneme USES, nevytvofime zakladni pateni infrastrukturu atd.
Nedoporucuji tento postup.



28

Druha mozZnost je, schvalime viechny zmény UP, nebudeme o nich tady diskutovat,
stejn¢ tak nedoporucuji tento postup, protoze budeme schvalovat mimo tyto infrastrukturni
zmény také spoustu projektii a spoustu zmén UP, které nemaji pro mésto n&jaky méstotvorny
efekt. Tim padem nam bohuzel zbyva jakasi varianta mezi, kterou ja nazyvam dojeti
stavajiciho systému, a my se ted’ s témi zménami n¢jakym zplisobem musime vypotradat.

Volim nejlepsi zplsob, pardon, nejméné Spatny ze Spatnych zptlisobu, Ze vam ty
zmeény, které Rada HMP navrhuje ke schvéleni, tady predkladam ke schvéleni jednotlivé.
Neumim najit lepsi zptisob. Znovu pfipomindm, ten systém je tak Spatny, Ze se musi zménit a
vaSe otdzka k tomu jasné mifi. Kdybych m¢l dikazy, Zze néjakd zména je zprofanovana,
n¢jakym zpiisobem zaplacena atd., hned bych konal, mam stejnou Suskandu, jako vy, mam ji
jenom o mnoho let kratsi, vy zde sedite mnohem déle nebo v politice jste mnohem déle, takZe
tu SuSkandu znate déle. Ja ji znam kratkou dobu, ale je to stale jenom Suskanda. Nemuzu
udélat vic, nez dé€ldm. S presunutim zmén, které zde byly navrzeny do jiné tabulky, se
neztotoziuji, nevim vubec, jestli n€kdo zménil nazor v naSem Klubu nebo, jak to zaznélo,
nevim nic o zadné developerské spolecnosti. Abych se ptiznal, zndm pouze nejvyznamnéjsi
developerské spolecnosti, které zna vétsina ob¢anti hl. m. Prahy a které samoziejmée u mé byly
na navstéve, protoze jsou to vyznamni partnefi pro rozvoj mésta. Jednal jsem s nimi o jejich
projektech, vyznamnych rozvojovych tuzemich. Potvrdi to, veéfim, vSichni tito developefi.
Mohu je i jmenovat, jsou to ti vyznamni. Osobn¢ si navic myslim, ze investofi by neméli byt
partnerem pro radniho pro UP. Ja jsem presvédéen, Ze investofi by méli byt partnerem pro
rozvojovou agenturu hl. m. Prahy a nasledné, pokud chtéji odkupovat pozemky pro odbor
majetku a tim padem radniho pro majetek. J4 jsem pfesvédcen o tom, ze kdyby tady byla
poradna koncepce izemniho planovani, tak radni pro zemni rozvoj neni ten, ktery by mél byt
partnerem investorii, protoze investoii by méli jednat, UP jako nastroj by mé&l umoziiovat
investorim jednat na zcela jiné rovni, nez s radnim pro uzemni rozvoj. Nevim, pro¢ by
investofi méli pfijit za radnim pro izemni rozvoj a chtit po ném zménu UP. To je zase jenom
ukazka nevhodného systému, ktery tady je a ktery nas v nasledujici hodiné — dvou ¢eka.

Ackoli to Gplné nesouvisi stim, co tady mam pied sebou, vyjadiim se i k pani
Mgr. Semelové a jeji pfipomince ke Klanovicim. Ja jsem s Klanovicemi nékolikrat jednal, se
zastupci Klanovic, byl jsem tam na vyjezdu, tusim, je to tfi tydny ve stiedu, prochazeli jsme
uzemi, ja jsem samoziejmé podporovatel toho, aby tam byl zachovan Klanovicky les a udélal
jsem maximum proto, aby zména, ktera by méla zamezit vystavbé golfu, bézela. V soucasné
dobé je v projednéavani. Vzhledem k tomu, Ze zména UP a ted’, prosim, zpozornéte, v piipadé
optimistické varianty zména UP od doby zadani az po schvaleni trva dva roky. V piipadé
optimistické varianty, tzn. nepolitické vlivy, nezdrzovani, trva dva roky. I pfes veSkerou
snahu, a ja jsem to poslal do béhu a vic nemizu ud¢lat, zména bude v Zastupitelstvu HMP,
kdyz to odhadnu, jaro pfistiho roku. To je vSechno, co jako radni pro Gzemni rozvoj mohu
udélat pro rozvoj Klanovic. Zadné dalsi odbory, jak zde zmifiujete, nejsou ani v mé gesci, ani
bych si nikdy netroufl vstupovat do procesu statni spravy. Mohu ovlivnit pouze samospravu.

Tolik k namitkam, které zde zaznély, resp. otdzkam, omlouvam se. A nyni, pokud
mohu poprosit, j& bych se uz rad dostal k jednotlivému schvalovani zmén.

Prim. Svoboda: Na chvili vas pferusim, pane prvni naméstku a poprosim pana
predsedu, jestli z té diskuse zaznélo néco zasadniho.

P. Schmalz: Navrhova komise obdrzela dva navrhy. Za¢nu odzadu. Navrh pana
kolegy Siminka, ktery navrhuje k projedndvanému tisku hlasovat. Navrhuje zmény 1212/06
Petrovice, 1138/06 Kobylisy a 1516/06 Ptfedni Kopanina pfesunout do pfilohy ¢. 3,
doporucenych k neschvéleni. To je, prosim, prvni pozméiovaci navrh. Dejte, prosim, pane
piedsedajici, hlasovat o tomto pozméiovacim navrhu.
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Prim. Svoboda: Ano. Davam tedy hlasovat o tomto pozménovacim navrhu ve znéni,
jak byl ted’ panem piedsedou prednesen.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 15, proti 22, zdrzelo se 16, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Druhy pozméiovaci navrh pana kolegy Simiinka spo¢iva vtom, Ze
navrhuje, aby probéhlo samostatné hlasovani o jednotlivych zménach, ale to je v zasad¢
totozny pfistup, jako chce predkladatel. Tak tento navrh vtento okamzik povazuji za
nehlasovatelny. Bude probihat stejné hlasovani po jednotlivych zménach.

Prim. Svoboda: Souhlasim s timto vysvétlenim.

P. Schmalz: Posledni pozménovaci navrh je od pana kolegy Pocheho, tj. navrh na
presunuti zmény 1138/06 z piilohy 2 do ptilohy 3. O tomto navrhu bylo hlasovano v ramci
navrhu, ktery predlozil pan kolega Siminek, takZe tento navrh povaZuji za vyporadany a
nehlasovatelny. Timto ndvrhova komise nema zadné navrhy a miizeme pftistoupit ke
schvalovani celého tisku po jednotlivych zménach.

Prim. Svoboda: Prosim, pane naméstku, pokracujte se svym materialem.

Nam. Hudecek: D¢&kuji. Pane tediteli, poprosim, neslo by tady do piisté dat néjaky
koberec? V ptipad¢ téchto zmén a hodn¢ materialti — dékuyji.

Damy a panové, piiloha ¢. 2 je slozena zfady zmén. Nyni bych tedy poprosil o
hlasovani postupné. Prvni bychom hlasovali o zmén¢ 1212 viny 06, coZz je na Uzemi
MC Praha - Petrovice, snad ta zména nékde visi. Ano, d&kuji. Zadatelem je
MC Praha -Petrovice a hlavni cil zmény je obytna vystavba ze stavajicich zahradek. Navrh
byl kladné projednan a odborem je doporuéeno ke schvaleni. Nemam Zadnou namitku k této
zmené.

Mam urcovat hlasovani?

Prim. Svoboda: To je moje. Davam tedy o tomto navrhu v piedlozeném znéni
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 38, proti 11, zdrzeli se 4, navrh byl pfijat.

Pokracujte dal.

Nam. Hudecek: Dékuji. Dalsi zména v pofadi je zména €. 0991 zmény vin 06. Jedna
se 0 MC Praha Reporyje na k. 0. Reporyje. Zadatelem je spole¢nost Bene§ Resort. Hlavni cil
zmény je zména z neruSici vyroby na vSeobecné smiSenou. Potvrzeni stavajici ubytovny.
Jedna se zase o klasicky ptipad, kdy néco uz je, a my to pouze potvrzujeme. Jenom na tom
chci ilustrovat tu nesmyslnost toho systému, ano? Navrh zmény byl kladné projednan a ja zde
op¢t k této zméné nemam ani zadné namitky a rozhodnuti o ndmitkach. Jestli mohu poprosit
pana piedsedajiciho o hlasovani.

Prim. Svoboda: Ano. Davam tedy o tomto navrhu v piedlozeném znéni hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 42, proti 6, zdrzelo se 5, navrh byl pfijat.

Pokracujte.
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Nédm. Hudedek: Dékuji. Zména 1076 z viny 6. Praha 16, MC, k. . Radotin, Zadatel
pan Petr Vocel. Zména z neruSici vyroby na vSeobecné smiSenou. Jedna se o vystavbu
skladového a prodejniho objektu. Opét k této zmén€, ndvrh zmény byl kladné projednan a
nemam Kkni zadnou namitku a tedy ani navrh rozhodnuti o namitce. Prosim, pane
predsedajici, dejte hlasovat.

Prim. Svoboda: Hlasujme tedy tento material tak, jak byl pfedlozen.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 51, proti 0, zdrZeli se 2, matriél byl ptijat pfi 2 zdrZenich.
Dé&kuji, pokracujte.

Ndm. Hudedek: DEkuji. Zména 1123 zase z viny 6. Jedna se o MC Praha Seberov v k.
0. Seberov a zadatel je spole¢nost AFK Seberov. Jedna se o zménu ze sportu na vieobecnd
smiSenou, a to z divodu rozsifeni zazemi stavajiciho stadionu. Navrh zmény byl kladné
projednan a ja opét nenachazim u této zmény zadnou namitku. Pane ptedsedajici, prosim.

Prim. Svoboda: Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se v tomto smyslu?
(Pro 42, proti 0, zdrzZelo se 10).
DalSi materidl, prosim.

Nam. Hudecek: Zména 1138 6. viny, MC Praha 8, k. 0. Kobylisy, zadatel Muska,
spol. sr. 0. Jedna se 0 zménu ze zvlastniho komplex ostatnich na v§eobecné obytnou, jedna se
o vystavbu bytového souboru. Navrh zmény byl kladné projednan a dala k ni vSeobecnou
namitku Arnika, a to je informace pro vas, Arnika podala, podle mého nazoru ke viem, ale
nerad bych jim kfivdil, k naprosté drtivé vét§iné vSech zmén némitku o tom, ze by zmény
nemély byt vibec projednavany. Tzn., to je piesné v souladu s tim, Ze vubec systém téch
zmeén je odsouzen k zaniku a m¢lo by byt nalezeno né&jaké lepsi feSeni.

Déle k tisku Arnika namita, Ze by méla byt napfed stanovena vize rozvoje hlavniho
mésta, a tim padem cela vlna 06, tj. to, co fikdm, zastavena. to jsou ndmitky Arniky a ndmitce
se nevyhovuje, pii vyporadani pfipominek nebylo namitce vyhovéno. Pfedkladam tedy tuto
zménu ke schvéleni a prosim pana predsedu.

Prim. Svoboda: Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se, ve smyslu takto pfedlozeného navrhu?
Pro 39, proti 11, zdrzeli se 4, navrh byl pfijat.
Pokracujte, prosim.

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Jedna se o zménu & 1299 viny 6. Na MC Praha 11 v k. (.
Héje. Zadatelem je piimo MC Praha 11. Jedna se o zaneseni tzv. plovouci znacky do tzemi a
jednd se tedy o vystavbu hromadnych garadZzi na stavajicim parkovisti. Navrh zmény byl
kladné projednan, a ja se koukam a nemam tu zadnou namitku, ktera by byla vznesena proti
této zmeén¢. Pane predsedajici.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Pro 48, proti 0, zdrzelo se 6, navrh byl pfijat.
Prosim, dalSi material.
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Ndam. Hudecek: Dékuji. VErim, Ze 1 nevolnost pana starosty nebude divodem pro
nejasot nad touto schvalenou zménou. Dalsi zména &. 1375 viny 06, jedna se o MC Praha 20
v k. 0. Horni PoCernice a zadatelem je spole¢nost Fosum Ischaft a Walter Immobillien, s. r. 0.,
zkracené je znate pod nazvem SCONTO. Jedna se o zménu z neruSici vyroby na zvlastni
komplex obchodu a sluzeb, jinymi slovy, rozsifeni prodejnich, skladovacich a parkovacich
ploch prodejny SCONTO. Navrh byl kladné projednan, a ja zde k této zméné€ nemam zadnou
namitku a tedy ani vypotradani namitky.

Pane ptedsedajici, prosim.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento material hlasovat tak, jak byl pfedloZen.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrZelo se 7, navrh byl pfijat.

Pokracujte.

Ndam. Hudecek: Dalsi zména je Z 1386 zase 6. viny. Jedna se o MC Praha —
Kolovraty, k. 0. Kolovraty. Zadatelem je ptimo MC Praha — Kolovraty. Hlavni cil zmény je
posun ¢asového horizontu pro vystavbu obchodnich a komer¢nich objekti. Navrh zmény byl
projednan.

Dovolim si na té tabuli vam vysvétlit jesté jednu véc. Jednd se o tzv. odstranéni
pyzama. Zase systém toho pyZama, coz je vétSinou v Uzemnim planu plocha, ktera je tam
vymezena do urcitého ¢asového obdobi, vétsinou to byl rok 2010, a ten 0.p. predpokladal, Ze
bude pfijata n¢jaka celkova zména 1. p., kterd ta tzv. pyZama vytesi a pfidéli jim néjakou
konkrétni barvu, zatimco pravé pyzamo se vztahuje k dvoubarevné barvé.

To samoziejmé nebylo ucinéno, a zase to ukazuje na to, Ze systém takoveéhoto
planovani je zcela nevhodny, Spatny a klade i naroky na nis. My ted’ vlastné¢ pouze
piebarvime zménou UP tzv. pyzamo na jednu barvu.

VSeobecnd namitka samoziejmé Arnika, a to je odivodnéni jednotlivych zmén, se
podle Arniky nevypoiadava se zabory zemédé€lského pludniho fondu a navrhuji zménu
pozastavit. Namitce nebylo vyhovéno, nebot’ nebyla sepsana ke konkrétnim lokalitam a je
vztazena ke skupiné zmén. To je pfesné to, co jsem fikal o té€ Arnice jiz pied chvili.

Pane predsedajici, prosim, dejte hlasovat.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento material hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?
Deékuji, materidl byl schvélen. Pro 46, proti 0, zdrzelo se 8.

Ndm. Hudeclek: Nyni jsme u zmény 1429 viny 6 a jedna se o MC Praha — Stérboholy
na k. 0. Stérboholy. P¥ipominam, Ze katastralnich Gizemi je v Praze fadové vice nez méstskych
Casti, proto se mohou liit katastralni tizemi od méstskych Gasti. Zadatelem je pimo
MC Praha — Stérboholy spole¢né s Utvarem rozvoje mésta. Jedna se o zaménu ploch lesnich a
sportovnich v souvislosti s ptelozkou venkovniho vedeni a ochranného pasma. Kdyz se
podivate na obrazek, je to laicky feceno kus za kus. Namitka nebyla obdrzena, poprosim pana
predsedajiciho.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Deékuji Pro 53, proti 0, zdrZelo se 0, navrh byl schvalen.
Pokracujme dal.
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Ndm. Hudedek: Zména 1459 zase viny 06. Jedna se o MC Praha — Vinof na
k. 0. Vinof. Na okrajich Prahy souhlasi méstské ¢asti s katastralnim Gzemim. Zadatelem je
Utvar rozvoje mésta, odbor UP. Jedna se o zménu z nerusici vyroby na vieobecné smiSenou, a
to rozSifeni stavajici Cerpaci stanice s moznosti umisténi dalSich sluzeb a parkovisté. Navrh
zmény byl kladné projednan a ja zde nemam zadnou namitku.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tedy tento material hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 44, proti 0, zdrzelo se 6. Dékuji, material byl piijat.
Pokracujte s dalSim.

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Jedna se o zménu 1463 vlny 06. MC opét Praha — Vinof,
k. 0. Vinof a opét je zadatelem Utvar rozvoje mésta, odbor UP. Tato zména fe$i uptesnéni
struktury zastavby dle projednané urbanistické studie. Tam byla udélana studie. Navrh zmény
byl kladné projednan. Nemam zde zadné namitky k této zméné. Dekuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tedy tuto zménu hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Pro 43, proti 0. Dékuji, navrh byl pfijat pti 7 zdrZenich. Pokracujte dal.

Ndm. Hudecek: Zména 1467 viny 06. Jedna se opét o MC Praha — Vinof, k.. Vinof,
a zadatelem je Utvar rozvoje mésta, odbor UP. Zménu, kterou vidite, jedna se o uptesnéni
funkénich ploch podle skutecného stavu, provoznich potifeb a dalSiho ptfedpokladaného
vyuziti a sou¢asti zmény je i posun uzemniho systému ekologické stability, tzv. USES, jak se
zkratka casto uvadi. Navrh byl projednan a znovu ptipominam, ted” tady schvalujeme néco, co
uz tam je. Tzn., existuji 1 takovéto nesmyslné zmény, kde dohanime soucasny stav. Jen
upozoriiuji na ten systém. Poprosim pana ptedsedajiciho.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 43, proti 0, zdrzelo se 8. Dékuji, navrh byl piijat.
Pokracujte dalsim tiskem.

Ndm. Hudecek: D&kuji. Zmeéna 1477 vlny 06, jedna se o MC Praha — Satalice, Praha
14, k. 0. Satalice, Kyje. Zadatelem je Utvar rozvoje mésta, odbor UP. Jedna se o zménu
rozSifeni vyrobnich ploch vcetné¢ dopravniho napojeni a odclonéni obce od Vysocanské
radidly. Navrh zmény byl projednan, opét podala namitku Arnika, jedna se o stejné vSeobecné
namitky, jako podala k ostatnim zménam. Kdyz se podivate na obrazek, jedna se o vyrobni
plochy, které by mély byt zeleni oddéleny od Vysocanské radidly. Prosim, pane piedsedajici.

Prim. Svoboda: Davam tento material hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 42, proti 0, zdrzelo se 6. Dékuji, material byl pfijat.
Technicka, pane predsedo.
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P. Hulinsky: Omlouvam se, hlasil jsem se uz pied 2 tisky technicky, ale nebyl jsem
zaregistrovan, a to jsem zkouSel i na té tabuli. M¢l jsem technickou piipominku. Pan
naméstek Hudecek tekl, ze je pred 2 tisky jiny stav a ze se to dava do soucasné podoby. Chtel
bych se technicky zeptat, jestlize ten jiny stav je v rozporu s UP, tak to ted’ bude pravidlo?

Nam. Hudecek: To je fakticka pfipominka tim padem. Ja nevim, jestli je to pravidlo,
nebo ne. Je spousta zmén, které uvadi do souladu UP se soudasnym stavem. Pro¢ tomu tak je,
jak to, Ze tomu tak je, jak to viibec takhle nastalo, ja nemtizu soudit. Jestli to bylo chybou UP,
ktery tam vymezil néco a uz tam néco jiného stalo, pro¢ tam nebyla zbourdna stavba, jde to
uplné¢ mimo me tady toto. Dékuji.

Prim. Svoboda: Pokracujte dal.

Ndm. Hudeéek: Zména 1516 viny 06, jedna se o MC Praha Pfedni Kopanina na k. 0.
Piedni Kopanina a zadatel je spole¢nost TATI s. r. 0., psano s i. Zaneseni do UP ploch pro
povolenou téZebni ¢innost a znovuuvedeni do souladu se skuteCnym stavem. VSeobecna
namitka Arnika, to je pfesné podle mych pfedchozich zminek zde. Pane ptfedsedajici, prosim.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, davam tento material hlasovat, tak, jak byl predlozen.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 38, proti 4, zdrzelo se 10. Dékuji, material byl pfijat.

Pokracujeme dal.

Ndam. Hudedek: Damy a panové, jsme u posledni z téchto zmén tohoto tisku, které
bychom takto lasovali. Jedna se o &. 1557 viny 07. Na MC Praha 12 v k. . Cholupice severnd
od ulice Podchysska. Jedna se o zménu ¢asového horizontu pro plochy, uréené k obytné
vystavbé asi o 3 ha. Zadatelem je Moravska stavebni invest, a. s. a dr. Burdova,
Ing. Chaloupkova. Zména byla projednana vcetné vyhodnoceni vlivu na Zivotni prostiedi, tzv.
SEA, a byla kladn¢ dohodnuta s dotcenymi organy. Kdyz si zase vSimnete, je tam casovy
horizont, jedna se o zabarveni tzv. pyzama, jak jsem se vam snazil vysvétlit pied chvili.

Pane piredsedajici, prosim.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat tento ndvrh.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?
Pro 43, proti 0, zdrzelo se 8. Dékuji, material byl pfijat.

Ndam. Hudecek: Vycerpal jsem tim padem jednotlivé zmény z piilohy 2 a poprosil
bych, zda miizeme hlasovat o celku 1 ve zbyvajicich ptilohach.

Prim. Svoboda: Ano. Davam tedy hlasovat. Rozprava je ukon¢ena. Davam hlasovat o
tomto materialu jako celku.

Kdo je pro jeho piijeti jako celku? Proti? Zdrzuje se?

Pro 38, proti 0. Dékuji, tisk byl piijat se 14 zdrzenimi.

Timto mame vyporadany tento tisk jako celek a prosim pana prvniho naméstka
s tiskem
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3/1.
Tisk Z - 691 ] ]
k navrhu na vydani celoméstsky vyznamnych zmén I+11 UP SU hl. m. Prahy

Ndam. Hudecek: Dovolte mi, abych vam piedlozil tisk Z — 691, k navrhu na vydani
celoméstsky vyznamnych zmén I + II UP hl. m. Prahy.

Damy a panové, zména UP, at’ je jakakoli, celoméstsky vyznamna, jinak vyznamna,
nevyznamna, bezvyznamna, ¢i ma néjaka ¢islo, se schvaluje vzdy stejnym procesem. Jednalo
néktera zména mize nabyvat néjakého vyznamnéj$iho postu, postupné se ztoho stalo
politikum ve smyslu, bude to v kategorii vyznamnych zmén, a tudiz ta zména dostane né&jaky
prednostnéjsi rezim, atd. VSimné€me si, ze Zadny pifednostnéjsi rezim nenastal, protoze ty viny
byly zadany v roce 2008, ta jedna, ta druha na zacatku roku 2009. Vsimnéte si, ze zdaleka
nejdou tim optimalnim rezimem schvaleni zmén do 2 let. Naopak to trva 4 roky. Ackoli zde
mam i jednotliva data o vefejném projednani navrhu atd., tak ja bych uz asi nerad vas timto
zatézoval a presel rovnou k jednotlivym zménam, protoze to je samoziejme gro.

Stejn¢ tak bych si dovolil navrhnout, Ze budeme hlasovat o celoméstsky vyznamnych
zménach ve stejném rezimu, jako jsme hlasovali o zménach viny 6 a 7, tedy ptilohu, kterou
Rada hl. m. Prahy navrhuje ke schvaleni, abychom hlasovali takto jednotlivé po kazdé zméné.
Ostatni ptilohy, pfiloh je tam tentokrat vSak o jednu vice, bychom hlasovali en bloc.

Ptilohy, které jsou v tisku, se vdm pokusim ptiblizit, abyste se zorientovali. Pfiloha
¢. 2 jsou celoméstsky vyznamné zmény I. a II., které navrhuje Rada HMP schvalit, a tim
padem 1 vydat ve formé& opatfeni obecné povahy. Zarovein schvaluje Zastupitelstvo HMP
piilohou €. 4, a to je pferuseni pofizovani celoméstsky vyznamnych zmén, a zaroven piiloha
¢. 3 jsou zmény, které neschvaluje. Rada HMP doporucuje k neschvéleni, Zastupitelstvo HMP
tedy jejich odhlasovanim je neschvali.

Jesté radéji pro vSechny, ja osobné¢ nesouhlasim s rezimem pferuSovani zmén az na
naprosté vyjimky. Jedné se napt., dam prakticky piiklad, skladku v Dablicich, z toho déivodu,
Praha si musi vytvofit koncepci odpadového hospodarstvi. Jakmile bude koncepce, je mozno
rozhodnout, zda sklddku rozSitime nebo ne. Neobdrzel jsem na still strategii odpadového
hospodaistvi, tudiz nemohu nijakym zplsobem rozhodnout o piedlozeni zmény, zda ano,
nebo ne, a proto jind, ted’ optimalni varianta je, tuto zmenu prerusit.

Podle mého nézoru je vyborem ZHMP piilis mnoho zmén dano v kategorii pieruseno,
ale protoze zmény jsou ze zakona v dikci ZHMP, ja v tuto chvili funguji jako prutokovy
ohfiva¢ a mym cilem je co nejdiive dostat vSechno toto hlasovani sem do ZHMP. Tzn., toto
takto ¢inim.

Dovolim si jesté¢ ovSem jednu vsuvku. Nalezl jsem a jsem piesvédcen, Ze je to chyba
Vv tisku, a proto musim ud¢lat jednu zménu. KdyZ oteviu zapis z jednani vyboru pro dzemni
rozvoj, ktery se konal dne 12. 4., nachazim tam na stran¢ 6, ze zmény 2274 a 2573, které byly
v ptiloze 2, tedy doporucené ke schvaleni, a zmény 2345 a 2590, zatazené v piiloze €. 4, aby
byly z diivodu problematiky piesunuty do ptilohy 2, tedy doporucené ke schvaleni.

Jinymi slovy, vybor pro Uzemni rozvoj ZHMP schvalil zmény a jesté jednou piectu ta
Cisla, 2345 a 2590, které jsou v této chvili v tabulce k pferuseni, tak by podle vyboru pro
uzemni rozvoj mély byt v tabulce ke schvaleni.

Damy a panové, ja jsem se ucastnil Rady hl. m. Prahy, ktera tento materidl schvalila, a
ani na Rad¢ hl. m. Prahy nedoslo k pfesunuti téch zmén. Tzn., pokud mé neklame muj, ale
pouze selsky rozum, tak tyto zmény byly schvaleny i Radou HMP tak, aby byly v kategorii ke
schvaleni. Poprosim tim padem pani feditelku, kterd na mé zezadu mava, zda by mohla tim
padem osvétlit, pro¢ vtomto tisku madme zmény dané jinde, a zda tedy nedoSlo nékde
Vv procesu k jiné chybé, nez o které ja jsem informovany. Jestli mohu poprosit.



35

Prim. Svoboda: Prosim pani feditelku Cvetlerovou.

P. Cvetlerova — ieditelka OUP MHMP: Tyto dvé zmény nebyly na vyboru, kde se
predkladal material do Rady HMP, jesté schvaleny. V té dobé byly preruseny. Radou HMP
prosly jeste¢ jako pirerusené, protoze az na dalSim vyboru byly teprve odsouhlaseny,
doprojednany ke schvéleni. Také my je mame pfipravené na schvaleni do kvétnového
Zastupitelstva HMP.

Nam. Hudecek: DEkuji za vysvétleni. Damy a panové, ja se vam omlouvam, to mize
Castecn¢ padat na mou hlavu, ale j4 vdm chci jenom ukazat, Ze systém tohoto je dale
neunosny. Ano? Neni mozné nechat néco prochazet vyborem jednou, podruhé, pak to jakoby
do n¢jaké Rady vlozit, nevlozit, a na Zastupitelstvo to vypadne, nevypadne. Takze ja se moc
omlouvam, je to na moji hlavu, nicméné ja si jako piedkladatel tohoto materidlu, i z toho
duvodu, ktery tady zaznél, dovoluji tyto dvé zmény navrhnout k projednani dnes, a tedy ke
schvaleni. Vyclenit je z tabulky €. 4 do tabulky ¢. 2. Dovoluji si to udélat z toho diavodu,
protoze zmény UP vysostné nalezi ZHMP, a pokud se k tomu vyjadtil vybor n&jakym
zpusobem, mély by mit pravo byt zde dnes ke schvéaleni. Poprosim o zaregistrovani tohoto
pozménovaciho navrhu. Dale doplnim, ze bych byl rad, kdyby ty zmény byly zase v kategorii
ke schvéleni hlasovany po jedné, a naopak zbyvajici k pieruseni a k zamitnuti, aby byly
schvéleny en bloc potom. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram rozpravu a do rozpravy mam piihlasené obcany, a
sice zastupitele MC Praha 6 pana Nechvatala.

MUDr. Antonin Nechvatal — zastupitel MC Praha 6: Dékuji za slovo, vazené
Zastupitelstvo HMP, vazena Rado HMP, vazeny pane primatore, jsem zastupitel MC Praha 6
a rad bych se zde vyjadril ke zméné 2500, tykajici se multifunkéniho operacniho stiediska
Malovanka. Historicky v tomto tzemi byla piivodn¢ zahradkarska kolonie, nasledné zde byl
postaven giganticky hotel pyramida, poté vybudovan Strahovsky tunel a kiiZzovatka
Malovanka, ktera devastovala dale uzemi. V tizemi dochazi ke zhorSeni Zivotniho prostiedi,
jsou dosahovény i prekracovany imisni limity, coz prokazalo méteni jednak Satry i nezavisla
méfeni.

Politiky bylo v minulosti pfislibovano vybudovani parku nad severnim portalem
Strahovského tunelu. Tyto piisliby zaznély jednak z ODS, z TOP 09 i z CSSD. V soudasné
dob¢ je navrhovano multifunkéni operaéni stiedisko Malovanka, které je betonové. Obcané
podepsali v poctu 700 petici proti tomuto stiedisku. Na Praze 6 v komisi Uzemniho rozvoje
bylo zaujato absolutné odmitavé stanovisko, na vyboru Zastupitelstva mésta Prahy prosel
tento navrh zmény zemniho pladnu jednim jedinym hlasem.

Ne zcela nevyznamné jsou financni aspekty tohoto projektu. Pivodné byla navrhovéna
investice ve vysi 500 miliontl, v soucasné dobé se jiz hovoii o 1,1 miliard¢ korun.

Zavérem bych chtél fici, Ze se jednd o zbytny objekt v devastovaném Uzemi,
navrhované vydaje ve vysi vétsi nez 1 miliarda Ize také urcit€¢ oznalit ze znacné Casti za
zbytné. Doporucuji tuto zménu neptijmout a hledat variantni feSeni, které si toto uzemi urcité
zaslouzi. Zadam vas o odpovédnost, odpovédnost méstu a jeho budoucnosti, a zavérem bych
chtél fici, Ze obfané vas sleduji a vaSe rozhodovani také a urcit¢ vstoupi v jejich pameét.
De¢kuji vam, na shledanou.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na fadé je kolegyné Rybnickova..........
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Mgr. Alena Rybni¢kova — OS Praiské forum: Dobry den, Alena Rybnickova,
obCanské sdruzeni Prazské forum. Budu zde ptedcitat dopis Josefa Filipa ze Sdruzeni pro
podporu zelené a ovzdusi v Praze 6. Nemohl se dnes dostavit, protoZe nebyl uvolnén z prace.

Vazeny pane primatore, vazeni radni, vazeni zastupitelé, rdd bych vas pozadal o
odmitnuti navrhované zmény UP Z 2500/00, spojené s vystavbou multifunkéniho opera¢niho
sttediska Malovanka.

Nase sdruzeni i ob¢ané nesouhlasi se stavbou kvili jejimu negativnimu vlivu na
zivotni prostiedi. Okoli kiizovatky Malovanka je extrémné¢ zatiZeno automobilovou dopravou,
a jiz dnes jsou zde ptfekracovany zdkonné imisni limity. Stavba by méla negativni vliv na
piirozené proudéni vzduchu, ubrala by zelenou plochu, a zaroven by pfinesla dal$i imisni
zatéz. Tim si mésto zadélava na dalsi naklady v budoucnosti, kdy bude nuceno intenzivnéji
provozovat ventilaci tunelu a provadét Castéjsi ¢isténi tuneld.

Jiz sama stavba s sebou nese az neuvéfitelné naklady. Kdyz se jesté loni mluvilo o pul
miliard¢, zdala se Castka piili§ vysokd. Pravé nyni jsou vypsany vetejné zakazky na vice nez
1,1 miliardu korun. Pfitom naméstek Nosek tvrdi, Ze v objektu bude pracovat jen nckolik
zamé&stnanct, viz zapis VURM 1. 3. 2012. To odpovida i vSem dostupnym informacim o
realnych potfebach pro fizeni tunelu. Navrhovany objekt je znaéné naddimenzovany. Tento
projekt, ktery ma koteny v dobé vlady primatora Béma a $éfa OMI Tomana, je tak plné
v relaci se svoji sestrou Blankou.

Se zajmem jsme sledovali snahy primatora o ukrajovani miliona z ceny tunelu Blanka,
a doufame, ze vam bude cti usetfit i tuto miliardu.

Podle vSech dostupnych informaci nebyla zvazovana jind levnéjsi alternativa, napf.
nami navrhovand Uprava, pfipadné rozsifeni stavajiciho objektu na Strahové. Pfedpokladam,
ze se shodneme na tom, Ze jde o Castku, ktera by si to zaslouzila.

V neposledni fadé musim zminit, Ze v minulosti ODS dokonce usty predchozich
primatort slibila obéantim v misté park. Tento slib byl potvrzen i zménou UP na zelefi roku
1999. Pted poslednimi volbami TOP 09 potadala na misté planované stavby happening, na
kterém slibovala obdantim v misté¢ park. CSSD pak slibila, Ze nebude podporovat dalsi
zastavbu v okoli ktizovatky Malovanka. Obc¢ané z okoli vyjadfili nesouhlas s navrhovanou
zastavbou v namitce k navrhované zméné UP 600 podpisy béhem 2 letnich tydni.

Deékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nikoho jiného z ob¢anti uz piihlaseného nemam, prosim tedy
kolegu Simunka.

P. Simiinek: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, pane primatore, véera se znovu
zabyval klub KSCM za piitomnosti zastupiteldi méstskych &asti timto materidlem a udélal
kone¢né rozhodnuti, kde ndm vadi zména 1566 na Chodové. Vystavba bytového domu, kde
dochazi k zaboru zelené.

Pfipojuji se zde kobcantim, ktefi prede mnou vystupovali k multifunkénimu
opera¢nimu stiedisku Malovanka. Zména pod ¢. 2500. Podporujeme opoziéni zastupitele na
MC Praha 6 a v§ichni, kteii s vystavbou tohoto stfediska nesouhlasi.

Chtéli bychom i dal, pokud se dostane material, zména 2590 z Prahy 6 - Veleslavin,
vybudovani obytného souboru s centralnim naméstim a parkem, aby kolegové z ostatnich
klubl tento material nepodpofili. Nejsme pro jeho realizaci. Navrhovou komisi bych chtél
poprosit, ddvame navrh na tisk 1566, zména Chodov, vystavba bytového domu a 2500
Bievnov, multifunkéni operacni stfedisko Malovanka pietadit do piilohy ¢. 3 a doporucujeme
k neschvaleni. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je na fad¢ kolega Poche.
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P. Poche: Dé¢kuji za slovo. Pavodné jsem chtél diskutovat k materialu a také
navrhnout nékteré zmény k presunu z piilohy do pfilohy, nicméné to, pane naméstku, jaky jste
tady, pane naméstku s panem piedsedou Schmalzem vytvofili gulas z toho projednavani, tak
m¢é vede k tomu, Ze musim zminit jednu véc.

Zmeéna 2590 je zménou, ktera ma zastavit posledni volnou prurvu v Uzemi Veleslavina
a na vyboru pro Gzemni rozvoj ZHMP tuto zménu kritizovalo hned nékolik obcanskych
sdruzeni a zastupcl vefejnosti z okoli. To, Ze vy ted’ se tady na misté, a pfitom jste jiz
nékolikrat zminil, ze jste v Casovém presu s Uzemnim planem, v této zméné urCité nejste
Vv tomto Casovém presu, tak znemoznite této vetejnosti z této lokality Veleslavina, aby se
k této zmén¢ vyjadiila.

Ja to nepovazuji za fér viic¢i obanim, a proto bych vas pozadal, abyste od hlasovani o
zméné 2590 ustoupil, protoze jak ja predpokladam, stejné na kvétnovém zasedani budeme
projednavat dal§i balik zmén. Neni to problém u zmény 2345, ktera byla na vyboru
projednana souhlasné, ale opravdu zména 2590 by vyzadovala piitomnost ob¢ant z dané
lokality.

Zaroveti bych rad podpotil stanovisko pana kolegy Simtinka o to, aby do ptilohy 3
zZ ptilohy 2 byly pfesunuty, nebo navrh zni, pfesunout zmény 1566, 2500 a 26700 do ptilohy 3
z ptilohy 2. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Jesté mam piihlasenou pani kolegyni Kousalikovou.

P. Kousalikova: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, zména 2500, tykajici se
Malovanky. My jsme jako Praha 6 proti tomu také protestovali. NaSe komise Uzemniho
rozvoje nedoporucila. Psali jsme panu primétorovi a chtéli jsme alespon néco udélat, tak jsme
navrhli, aby v pfipadé, pokud se postavi toto multifunkéni centrum, které tam udajné musi
byt, protoze fidi provoz, tak, aby byla zazelenéna kiizovatka Malovanka, a tim, aby bylo
vykompenzovano to, ze tam nebude jenom betonova plocha, ale bude tam zelen. My sami
Praha 6 jsme velmi aktivni vtomto a shanime i penize z evropskych strukturalnich fondd,
konkrétné z Ministerstva Zivotniho prostfedi CR a vypada, Ze se nam je podaii sehnat. Ja
pevné doufdm, ze nds v tomto mésto podpoii. Ale protoze nase komise izemniho rozvoje i
my pies ufad jsme vydali zaporné stanovisko, ja se u tohoto bodu zdrZzim hlasovani.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nevidim nikoho pfihlaseného, ukoncuji tedy diskusi a prosim
pana naméstka, a aby se ujal zdvérecného slova.

Nam. Hudecek: Dékuji, ddmy a panové. Nemam na zaveér co fici, tzn., prosim, aby
byly vyporadany navrhy tak, jak zaznély.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Prosim piedsedu navrhové komise, aby nas provedl
materidlem, ktery ted’ vznikl.

P. Schmalz: Uplné jednoduse si myslim, e mame dohodu o tom, Ze probéhne
samostatné hlasovani o zmeénach, které jsou urcené ke schvaleni, €ili tyto pozméinovaci
navrhy, tak jak tady od kolegii padly, povazuji za nehlasovatelné, protoZe ta dohoda je zfejma.
Budu se vénovat jen navrhim, které se netykaji této Casti.
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Padly dva pozménovaci navrhy. Zacnu tim druhym. Pan kolega Poche navrhuje
piesunout do pfilohy 3, doporucenych k neschvaleni, nasledujici zmény. 1566 Chodov,
2500 Btevnov a 2670. Tyto 3 zmény, je tady pozménovaci navrh pana kolegy Pocheho na
piefazeni do pfilohy 3, doporucenych k neschvaleni. Dejte, prosim, pane ptedsedajici,
hlasovat o tomto pozménujicim névrhu.

Prim. Svoboda: Davam o tomto pozménujicim navrhu hlasovat ve smyslu, jak to bylo
panem piedsedou predneseno.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 16, proti 5, zdrzelo se 29, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Pane primatore, ted’ jsem si pozorné piecetl jesté jednou navrh pana
kolegy Pocheho, on je totiz do ur¢ité miry totozny s navrhem pana kolegy Simiinka. Jestli to
dobtfe chapu, pravdépodobné jsem udé¢lal chybicky, zmény mély byt hlasovany oddé€len€.
Pénové mi to tady troSicku zkomplikovali tim, Ze to dali na jednom papite, nicméné beru to
na sebe.

Prim. Svoboda: Smysl tohoto hlasovani je zpochybnén, ja s tim souhlasim, Ze ma byt
hlasovano oddélen¢, takze prosim, fikejte.

P. Schmalz: Prosim, pojd'me hlasovat oddélené o nasledujicich navrzich. Navrh prvni,
presunout zménou 1566 Chodov do pfilohy 3, doporucené k neschvaleni.
Dejte, prosim, hlasovat o tomto navrhu.

Prim. Svoboda: Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 16, proti 5, zdrzelo se 31, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Dalsi navrh, zména 2500 Bfevnov, piesunout do piilohy ¢. 3, doporucené
k neschvaleni. Dejte, prosim, hlasovat o tomto navrhu.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento navrh hlasovat, tak jak byl pfesdnesen.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Pro 15, proti 6, zdrzelo se 30, navrh nebyl piijat.

P. Schmalz: Posledni navrh, zména 2670, navrh pietfadit opét do pfilohy ¢. 3,
doporucené k neschvéleni. Dejte, prosim, hlasovat.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat tento navrh, tak, jak byl ptednesen.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 16, proti 4, zdrzelo se 34, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Timto konstatuji, Ze jsou zaroven vypoiadany pozménovaci navrhy pana
kolegy Simtinka, které byly piedlozeny, a které byly ve dvou p¥ipadech totozné s navrhy pana
kolegy Pocheho. Prosim, miizete zah4jit hlasovani o jednotlivych zménach ke schvaleni, a
potom hlasovat o materialu jako celku.

Prim. Svoboda: Ano. Pane prvni naméstku, ujméte se své role.
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Nam. Hudecek: Dékuji. Ten zmatek byl samoziejmé zcela imyslné vyvolany jako
revan$ za to, co jsme my dva ud¢lali druhé strané. Ja to tak chapu a omlouvame se za to
S panem piedsedou vyboru.

Déamy a panové, mame pred sebou zmeénu 1566 celoméstsky vyznamnych zmén. Jedna
se 0 MC Praha 11 v k. 4. Chodov. Na parcele ¢. 2332/32, 40, 41, 130, 131 a 51. Zadatelemje
pan Jiii Polesny a pan Zdenck Stehno a jedna se o vystavbu obytného domu pfi ulici Milinska,
tedy zménu funkéniho vyuziti ploch z funkce zeleit méstské krajinnd na funkci Cisté obytnou.
Nesouhlasi Arnika, Ustav pro ekopolitiku z diivodu procesniho pofizovani, to jsou opét ty
celkové protesty k tomu, Ze by zmény nemély byt. Argumentuji neposouzenim SEA a redukeci
zelené. A dale 12 fyzicky osob.

Stejné tak, damy a panové, ke vSem protestujicim sdruzenim, které protestuji proti
viemu, se proti viemu také vyjadfuje MC Praha — Dablice, kterd nedoporuéuje viibec
pofizovani zddnych zmén. Ja s ni souhlasim, ten systém je Spatné, ale nemohu ted’ udélat nic
jiného.

Prosim, pane ptedsedajici, dejme hlasovat o zméné 1566.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

De¢kuji, navrh byl piijat. Pro 38, proti 3, zdrzelo se 14.
Pokracujme dal.

Ndm. Hudecéek: Zména 2036, jedna se o MC Praha — Pfedni Kopanina v k. (. Pfedni
Kopanina, parcely 812, 13, 14, 15, 16, 17. Zadatelem je piimo MC Praha — Pfedni Kopanina.
Hlavnim cilem zmény je vymezeni vefejné prospésné stavby, a to revitalizace Kopaninského
potoka.

Navrh byl projednan bez konkrétnich namitek a pfipominek, nesouhlasi, a ted’ to
pfetu uz naposled, pak uz to nebudu ¢&ist, Amika, Ustav pro ekopolitiku, MC Praha —
Déblice. Damy a panové, uz nebudu dale &ist tyto vieobecné namitky, a tim padem také
ukazuji, co to je, kdyz nékdo namita vSechno ke v§emu. Tzn., nebude déle cten.

Pane ptedsedajici, prosim.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

D¢kuji. Pro 55, proti 0, zdrzelo se 0. Navrh byl piijat.
Pokracujte, prosim, dal.

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Jedna se o zménu 2048. MC Praha 9, 10 a 15 na
k. 0. Strasnic, Hloubétina, Vysocan, MaleSic, Hrdlofez, Hostivare. Jedna se o Zelezni¢ni trat,
Usek Praha — Liben, Praha — MaleSice, Praha — Hostivai a zadatelem je Ministerstvo
dopravy CR. Hlavnim cilem zmény je modernizace Zelezniéni trati v Giseku Libeti — Maleice
a MaleSice — Hostivar a vyhlaseni celého iseku jako vefejné prospésna stavba.

Jedna se o zménu mnoha funkcénich ploch. Zkusim jen namatkou wvybrat ty
sluzeb, sport, oddech, vetejné vybaveni, vodni toky a plochy, lesni porosty, parky, historické
zahrady, méstské a krajinnd a dalSich asi 6 — 7.

Navrh zmény byl projednan, nesouhlasi mimo vSeobecné stézovatele 2 fyzické osoby
s divodem a obavou ze zvySeni ndkladni dopravy na modernizované trati.

Pane ptedsedajici, prosim.
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Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat ndvrh v pfedneseném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0. Navrh byl pfijat.

Dal, prosim.

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Navrh &islo 2143, jedna se o MC Praha 15, Praha 22 na k. u.
Horni Mé&cholupy, Uhiinéves a Petrovice. Zadatelem jsou piimo MC Praha 15 a Praha 22.
Jednéa se o vystavbu protihlukového valu pro oddéleni obytné zény v Hornich Mécholupech,
vytvofeni Gzemni rezervy pro pielozku ulice Hornomécholupské a rozsifeni kontejnerového
hospodafstvi.

Stejné jako u predchozi zmény se jednad o zménu mnoha funk¢nich ploch a mimo
obvyklé stéZovatele nesouhlasi 1 fyzickd osoba a ¢asteCny nesouhlas uplatituje
MC Praha — Kieslice, 7 fyzickych osob a 1 bytové druZstvo.

Na zaklad¢ zadosti investora a soucasnych majitelti dotéenych pozemkl rozhodl
VURM o vydani zmény v redukovaném rozsahu feSeného tizemi.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Deékuji. Material byl jednomyslné pfijat. Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0.

Pane prvni ndméstku, prerusuji ted’ vami projednavany bod a oteviram kapitolu

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢ant hl. m. Prahy

které budou uplatnény. Prvni interpelujici je Ing. Marie Jelinkova, park Thakurova.
Prosim pani Marii Jelinkovou. Neni. Pfistoupime tedy k druhé interpelaci, to je pan Safranek.
Jeho interpelace se jmenuje Nedostatky.

Josef Safranek: Tak jsem tady znovu. Zajimavé je, ze nékdo mluvi 5 minut, n&kdo i
pul hodiny, ale staii lidé a obCané, které chtéji zaviit do ohrady, 3 minuty a dost, at’ domluvi
nebo nedomluvi. Chtél jsem, kdyz jsem tady byl pted piil hodinou nebo pied pil hodinou, tak
jsem chtél mluvit o pozemcich. Mam pas, uz jsem to fikal kolikrat, to je pas, ve kterém n¢kdo
dostane zménu a n¢kdo ne. A stavi jich tam nékolik. Tteba to jsou primadony, které dostanou
povoleni. Na jakém zakladé? To je jeden pas. Zaklad je, Zze maji pravo vsichni stejné. Ale tam
se vzdycky néco najde, Ze je tfeba holohlavy nebo vlasaty, nebo ja nevim, jakd prava tam
pouZzivaji. Zaklad je pro vSechny stejny. J& jsem Zadal o stavbu Sestkrat, nedostal jsem ji, jiny
74d4 jednou. Rika se, zalezi na penézich. Vy jste nikomu nic nezaplatil. Ale to je korupce.
Tady zadna korupce neni, neni zadna dokazana, ale pfitom se fika, ze Magistrat HMP je
prolezeny korupci jak cervoto¢ diivim. J& nevim, co tady je. Tady je primator, a ted’ zvednéte
ruku, kdo nejste jeho podfizeny. VSichni. A on je jesté podiizeny stranou a ja nevim ¢imkoli,
a to je diktatura, nic jiného tady. Tady neni nic jiného, ale to je slabé slovo. Jsou jina slova.
To neni Z&dna demokracie. Tady neni demokracie. To je jenom pozlatko, nic jiného. A v tom
pozlatku, to mi jeden fikal, vite, co je v tom pozlatku lidové? Ja to tady nechci fikat, on to
kazdy vi.

Prim. Svoboda: Tato interpelace je pifedloZzena na Radu hlavniho mésta Prahy a ja
Z pravomoci mn¢ piidélené tuto vasi interpelaci ptidéluji panu fediteli MHMP Ing. Trnkovi.
Pane tediteli, jak odpovite panu Safrankovi?
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P. Trnka — Feditel MHMP: Dovolil bych si odpovédét pisemnou formou, dékuji.

Prim. Svoboda: Bude vam odpovidat pan feditel v zdkonné 1htté pisemné. Dalsi
interpelace, kterou zde mam, Milada Svandova, opét na Radu hl. m. Prahy. Je to Zelen —
Socialni problémy. Interpelaci na tuto tématiku, sméfovanou na Radu hl. mésta, pfidéluji panu
radnimu Lohynskému. Prosim pani Svandovou.

Mgr. Milada Svandova: Damy a panové, pane primatore, dovoluji si obrétit se na vas
s prosbou. Mame tady novy fenomén, ktery jsme za socialismu neznali, a to jsou bezdomovci.
Situace je absolutné katastrofalni v zimnich mésicich, kdy ptichazeji mrazy. Lod” Hermes je
plné€ obsazena, nestaci pojmout lidi. Lidé tam spi na igelitech, na stolech, pod stoly, §ifi se vsi,
§ifi se svrab. Pan primator Bém svého Casu vyzyval obCany, aby brali bezdomovce domii. Asi
dobie védél, o ¢em mluvi, protoze sam si zadného bezdomovce domt nevzal, protoze by se
musel odsvrabovat a odvSivovat dalSich 14 dnt.

Vzhledem Kk tomu, Ze situace se neméni a sluzby pro bezdomovce v zimnich mésicich
jSou v maximalni mife poskytovany, az kdyz je - 8°, kdy mezi tim odchazi umrznout pod
mosty, uhofet na nasi Florenc, kdy situace je absolutné netinosné a st¢zi si mizeme piedstirat,
ze mezi bezdomovci jsou pouze alkoholici. Jsou tam lidé, ktefi se vraci z vézeni, ktefi skoncili
na exekucich a ztratili sttechu nad hlavou.

Ja se s dovolenim ptdm, pane primatore a nase Zastupitelstvo HMP, za téch 20 let tady
nebylo udélano v maximalni mife téméf nic. Pouze lod’ Hermes, ktera absolutné pro ty tisice
lidi nestac¢i, supluje tyto sluzby Nadéje, supluje tyto sluzby charita, Armada spasy, ale
absolutné nesta¢i. NaSe socialni problémy jsou ¢im dal tim vétsi. Ptdm se, pane primatore,
kdy bude ustavena né¢jaka komise, kdy zacneme cCerpat eventualné z fondit EU na vystavbu
centra pro bezdomovce, na denni stacionaie, pro ty, ktefi se pokusili najit si praci a maji no¢ni
smény, nemaji se kde vyspat, jsou z nich trosky, musi odejit ze zaméstnani, protoZze nemaji
Sance.

Domnivam se, ze toto mésto, které patii k nejbohatSim, anebo je nejbohatSi v tomto
staté, tuto véc nesmirn¢ zanedbalo a je to hanba naseho mésta, Ze se nepostara o lidi, ktefi to
potiebuji. Nebudeme si piedstirat, Ze se vSichni lidé rodi schopni. Je tady fada lidi méné
schopnych, méné inteligentnich, primérné inteligentnich, vSeho schopnych, ale spravné
nastaveny demokraticky rezim by se mél pokusit zaradit vSechny lidi, jako se to d¢lalo za
socialismu.

Dovolim si fici, Ze nejsou zadny propagator socialismu, protoze jsme byli v rodiné
zavieni a postihovani, ale komu Cest, tomu Cest, za socialismu jsme tedy tento problém
nem¢éli. A za nového rezimu ho bohuZzel nefeSime. Dékuji vam za pozornost.

Chtéla jsem jesté poprosit, jsem neslysici, kdybyste byli tak laskavi a odpoveédéli mi
pisemné&. Dékuji vam.

Prim. Svoboda: Ano. Odpovime pisemné. Jenom ménim své rozhodnuti. Tady nebyl
zadny bod o zeleni, bylo to o bezdomovcich, ¢ili povétuji pana naméstka Kabického, aby
odpovedél na toto téma pisemné, eventualné ve spolupraci s pani Ing. Kousalikovou.

Nam. Kabicky: Pochopitelné pani odpovim pisemné, tak, jak obecné ona avizovala,
kazdopadné bych chtél sdélit, ze vSechny organizace, které jmenovala, tzn. Nad¢je, Armada
spasy, arcidiecéze jsou poskytovatelem téchto sluzeb plné v rezimu koncepce bezdomovectvi,
a tato sluzba je financovéna z prostiedkt hl. m. Prahy, takze to je v systému. Neznamena to,
Ze oni se pohybuji mimo systém a my nic nedélame. Doslo k vdZznému pochybeni a ja pani
pochopitelné pisemné sdélim veskeré aspekty vcetné koncepce bezdomovectvi.
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Neni pravda, Ze hl. m. Praha pro tuto problematiku nic nedéld. Jenom bych chtél
upozornit na podstatnou véc. V zimnich mésicich 98 % téchto osob bylo mimoprazskych.
Tzn., jenom 6 % bylo obyvatel Prahy z celého mnozstvi, které 1 mésic tuto sluzbu pobiralo.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Dalsi interpelujici je starosta MC Praha — Dolni Chabry
Miroslav Malina, ktery interpeluje pana radniho Manharta - Iniciativa primatora
k zefektivnéni spravy hl. m. Prahy — pracovni skupina.

P. Malina: Dé¢kuji za slovo. Dékuji za predstaveni panu primatorovi. Dovolil bych si
mimo svuj piispévek drobnou poznamku. Pfipadam si troSku, jako, Ze jsem se dostal do
prostoru obéda a sviij ptispevek predndsim sdm pro sebe a pro pana primatora. Nevim, jestli je
to ustalenym zvykem, Ze interpelacim je vénovana takovato bohata pozornost. Domnivam se,
ze to také o néfem u nasich zastupiteld svedci.

Prim. Svoboda: Pardon. Nedostal jste se do doby obé&da. Zkusim situaci zménit.
Miizete pokracovat.

Miroslav Malina: De&kuji, pane primatore. Jesté¢ jednou dékuji. Vazeny pane
primétore, vaZzené damy, vazeni panové, vazeny pane radni Manharte, pracovni skupina pod
vaSim velenim, ustanovena Kk posouzeni moznosti zlepSeni efektivity spravy hl. mésta
pfevzala podnéty méstskych ¢asti k této problematice. J& se domnivam, Ze institut snému
starostil, ktery byl jednim ze zdkladnich navrhi ke zlepSeni komunikace, a tim 1 vykonu
spravy meésta, ktery jste odmitl, je opravdu nedostatkem a chybou. K tomu bych se tedy
dovolil vyjadrit.

Chtél bych se tedy zeptat, zda se témata ostatnich nasich pfipominek shoduji se
zadanim napln¢ vasi skupiny a zda byste mohl specifikovat, jakych oblasti se bude konkrétné
zkoumani vasi skupiny tykat. Ja vam dékuyji.

P. Manhart: Dobré poledne, damy a panové, pane starosto, ano, mate pravdu, Ze
pracovni skupina obdrzela podnéty ze strany jednotlivych MC, s tim, Ze nejvétsi mnozstvi
podnéth pfichazelo hlavné z tzv. malych méstskych casti, kdy ony zadaly o znovuobnoveni
snému starostt. Dal jsem k tomuto stanovisko, s tim, Ze to neni jenom mdj nazor, ale myslim
si, Ze to je 1 ndzor prevladajici v rdmci hl. m. Prahy, tedy reprezentace soucasné hl. m. Prahy,
a vyjadril jsem se vtom smyslu, Ze pro nas v soucasné dob¢ neni divod nebo neexistuje
diivod pro znovuobnoveni snému starostti.

Pfedevsim tento nazor opirdm o soucasné znéni zakona o hl. m. Praze, ktery nijak
nepiedpokladd, neupravuje moznost zavedeni tohoto organu. Samoziejmé i bezu jakeési
institucionalizace snému starostd je moznost se schazet neformalné na jakési neformalni
platformé, a vytvaret a agregovat spole¢ny nazor.

Nicméné dle mého ndzoru primarnim tkolem a z4djmem jednotlivych starosti ma byt
h4jit z4jmy té které méstské ¢asti, za kterou byli zvoleni, kterou zastupuji.

K dalsimu bodu interpelace, ano, pracovni skupina v soucasné dobé jiz finalizuje
pfedmét analyzy a parametry analyzy, kterda se bude zabyvat studii efektivnosti,
hospodarnosti, vykonu vetejné spravy na tzemi hl. m. Prahy, a ta hlediska, ktera by se m¢la
zkoumat, budou rozdélena do 3 ¢asti. Bude to jednak hledisko ekonomické, hledisko socialni
a hledisko pravni. To budou ty zakladni tfi oblasti, které budou zkoumany v rdmci analyzy, a
na zéklad¢ vysledkl my jako Rada hl. m. Prahy a ja jakoZzto radni ges¢né pfisluSny navrhneme
piislusné reformni kroky, které¢ by mély vést k zefektivnéni a jakémusi zpiehlednéni vykonu
vetejné spravy na uzemi hl. m. Prahy. Dékuji.
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Prim. Svoboda: D&kuji. Chce pan starosta reagovat? Mam pana starostu jesté jednou,
kdy totéZ téma je jako interpelace primatorovi.

Miroslav Malina: Dé&kuji. Omlouvam se, ze jsem troSku zdrzel, nevidél jsem tak
daleko na tabuli, Ze jsem v dalsim bod€. Dovolim si tady na vas, pane primatore, na ivod své
interpelace podékovani za iniciativu, kterou jste lonského roku vyhlasil. Domnivam se, Ze
iniciativa zefektivnéni spravy hlavniho mésta je skute¢né vitand pfilezitost pro starosty
meéstskych Casti, jak pfedevsim pfiblizit vykon spravy mésta obantim.

Rad bych se vas zeptal, zda pfipominky a podnéty méstskych ¢asti ke zlepSeni spravy,
které jsme na zaklad€ vasi iniciativy vypracovali, koresponduji s vasi predstavou, jakym
zpisobem by méla tato zlepSeni probihat. Vim, Ze nase navrhy byly pfeddny do pracovni
skupiny pana Manharta, ale z dosavadnich vystuptu neni zcela jasné, jakym okruhem
problematiky se bude tato skupina zabyvat.

Proto, Ze skolegy starosty se pravidelné schazime na pracovnich setkanich, radi
bychom pfispéli k préci skupiny pana Manharta, velmi by nam tedy pomohlo, kdybyste mohl
shrnout oblasti a pokud mozno specifikovat, kterych se podle vasi predstavy maji ty
efektivnéjsi postupy tykat. J& vam velice dékuyji.

Prim. Svoboda: De¢kuji, pane starosto, ale problematika iniciativy a zefektivnéni
spravy Vv soucasném rozdéleni kompetenci spada pod pana radniho Manharta. Ja ty materialy
samoziejm¢ zndm, ale presto bych v tomto okamziku pozadal pana radniho, aby ten vycet
udé¢lal, protoze to je véc, za kterou on v této chvili pln€ zodpovida. Ja jsem to m¢l v lonském
roce, ted’ to spadéd do legislativni ¢asti, za kterou zodpovida pan radni Manhart. Prosim pana
radniho, aby odpovédél, ja to kdyz tak potom doplnim.

Miroslav Malina: Ja se omlouvam, ze vas mozna tla¢im do detailu, ale mné by
zajimal osobn€ vas osobni nazor nebo osobni podnét, oblast, kterou jste mél na mysli, kdyz
jste tuto iniciativu vypisoval. Prosil bych vés osobné.

Prim. Svoboda: Dobie, pokud chcete v tomto detailu odpovéd’, odpovim vam pisemné
v zékonné lhité. Pokracujeme s interpelaci Jany Plaminkové, postup mésta k pripominkovani
zékont. Je to opét interpelace na pana radniho Manharta.

RNDr. Jana Plaminkova: Dobry den, mam zde nékolik pfipominek. Vazeny pane
radni, v posledni dobé se ¢asto hovoti o nutnosti Setfit. My bychom v nasi MC radi $etfili, ale
byrokraticka zatéz, kterd se na nas predevSim ze strany statu v posledni dobé& vali, je stéle
horsi a horsi.

Maly ptiklad. Kazda pruvodka k faktufe, tzv. koSilka, méla v loiiském roce u nas
4 tadky. Letos uz jich mé vzhledem k pienesené danové povinnosti 10. Az zacneme délat tzv.
pomocné analytické piehledy, bude jich mit minimalné 20. Pajde tedy o pétinasobny nartst
prace pro Ucetni, ktera fakturu zpracovava. Bude tedy asi bohuzel nutné piijmout dal§iho
pracovnika na zpracovavani této byrokracie, ktera vibec k ni¢emu kloudnému naSim
obCaniim neposlouZi.
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Dalsi ptiklad. Podle starého zdkona o vefejnych zakdzkich se muselo soutézit
V pomérné piisném rezimu tohoto zdkona u zakazek nad 6 miliont korun u stavebnich praci.
Nyni je to od 3 miliont a od pristiho roku to jiz bude od 1 milionu korun. Soutézeni v rezimu
soutéz tim, ze se tieba zakdzka ozndmi na webovych strankéach, ale pfece jenom mimo pfisny
rezim zakona o vefejnych zakazkach. Pro obce a méstské casti, které nemaji vlastniho
zakézkare, to bude znamenat nutnost najimat si specializované firmy, které pomohou zakazky
vysoutézit, coz je bude stat docela nemalé finan¢ni prostfedky, minimalné 50 tisic korun na
1 zakazku, coz u zakazky za 1 milion korun je ¢astka docela podstatna.

Novy zédkon o vefejnych zakazkach je v mnoha smérech dobry, napi. zakazem
losovacek, ale nartist byrokratické zatéze je jeho velikym minusem.

V soucasné dob¢ se v parlamentu jedna o novelach zakonl o izemné spravnich celcich
a tedy i 0 novele zakona o Praze. N&které navrhované zmény vzbuzuji mezi starosty doslova
zdeSeni. Jde napf. o moznost obCana obce, podpoieného jednou tietinou zastupitelti nebo ptil
procenta obCanl obce podat navrh na urceni neplatnosti jakékoli uzaviené smlouvy, coz bude
znamenat obrovsky narGst pravni nejistoty. Kdo bude totiz chtit uzavirat smlouvy se
subjektem, kde kdokoli mlze tu smlouvu zpochybnit? Nesmyslné je také povinné
zpenézovani majetku verejnou drazbou, ledaze takovy pfistup neni vhodny ¢i mozny. Coz
znamena, Ze budeme papirovat a dlouze zduvodiovat, pro¢ pii prodeji néjakych deseti
priplocenych metrii majiteli sousedni nemovitosti neni drazba vhodna. Cili pijde opét o nartist
byrokracie.

Podobnych véci je v tom navrh vic, je jich tam mnoho. Ptam se proto: Zapojuje se
Praha né¢jakym zptisobem do piipravy zakont, které na obce véetné Prahy....

Prim. Svoboda: Pardon, ja vas na chvilinku pferu$im. Prosim, aby v sale byl klid. Ani
ja tady neslySim fadné to, co fikate. Prosim klid v séle. Diskutujici, ktefi nemaji pocit, ze by
to méli slySet, ja nechapu, pro¢, nebudou diskutovat v prostoru salu. Dékuji.

RNDr. Jana Plaminkova: Dékuji. Cili se ptim, zda se Praha zapojuje n&jakym
zpusobem do pfipravy zakonii, které na obce vCetn¢ Prahy naklddaji stale vétSi a veétsi
byrokratické povinnosti. Upozoriiuji zastupci Prahy na praktické dopady zakont na Prahu a
na jeji meéstské Casti, pfedevS§im na tento vySe zminény nartist byrokratické zatéze? Pozaduje
Praha, aby stdt kompenzoval Praze a jejim méstskym castem naklady, které ji stimto
obrovskym nardstem byrokratické zatéze vzniknou? Méstské ¢asti dostavaji k pripominkovani
navrhy prazskych vyhlasek, coz je samoziejmé dobie a jsme za to radi, ale domnivam se, Ze
by bylo dobie, kdybychom dostavali k pfipominkovani 1 navrhy zakont, které¢ se bytostné
tykaji naSich méstskych casti, protoze bychom se k nim mohli s praktickou znalosti véci
vyjadfovat. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pana radniho o jeho reakci.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panove, otdzce nebo interpelaci rozumim tak,
ze bych asi mél na tomto misté popsat, jakym zplisobem Praha pfistupuje jako pfipominkové
misto k pfipominkovani jednotlivych legislativnich zaméra. Ano. Hl. m. Praha jako zakonné
pfipominkové misto dostava jednotlivé vécné zaméry jednotlivych zdkonl, a samoziejmeé
Vv ramci pripominkového fizeni dava své podnéty, dava své pozménujici navrhy, at’ uz
v podob¢ piipominek nebo v podobé zasadnich pfipominek. Bavime-li se tady o konkrétnim
navrhu novely zakona o hl. m. Praze, tak ano, hl. m. Praha se k tomuto zaméru vyjadiilo
pomérné jasné a negativné, protoze mate pravdu, pani starostko, nékteré zmény znamenaji
obrovské administrativni a v kone¢ném dusledku i finan¢ni naklady pro hl. m. Prahu.
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Nicméné chci upozornit na to, ze tento zamér zakona nebyl iniciovan Prahou, ale
narodni Grovni, tzn. Vladou CR.

Pokud se mame bavit o konkrétnich pfipadech nebo o konkrétnich pfipominkach, které
jsme k zaméru dali, tak dovolim si odpovédét pisemnou formou. Dékuji.

) Prim. Svoboda: Prosim, pani starostka chce reagovat? Deékuji. Nasleduje pani
Svandova, znovu Zelen Prahy, ja ptedpokladam, ze ted’ uz to zelenn opravdu bude, ¢ili prosim
pana radniho Lohynského.

Mgr. Milada Svandova: Dovoluji si obratit se jesté s jednim dotazem. Chtéla jsem se
zeptat, pro¢ mizi z naSeho centra meésta zelen. Pro¢ kazdy volny placek, kazdé volné
prostranstvi, kazda volna parcela je zastavéna okamzité nasimi developery a neni tam ud€lany
par¢ik, neni tam udélana fontana, neni tam udé€lana zelen. Pti vystavbé Palladia firma slibila,
ze obnovi zelenl na namésti Republiky. Nebylo tak ucinéno. Kdo to mél zkontrolovat? Kdo to
dneska zaplati, bude-1i se obnovovat zelen, chtéla jsem se zeptat.

Také jsem se chtéla s dovolenim jesté¢ zeptat, pro¢ se musime divat na nékteré
architektonické nevkusy. Napi. vestavba Zelezobetonového tubusu do historického cimbuii
kasaren na namésti Republiky. Pro¢ se musime divat na Zelezné roury na fasddé¢ Myslbeku
Vv pfedni ¢asti. Pro¢ se musime divat na fadu dalSich nevkusi. Co déld pan Knézinek?

S mnoha poznamkami obcanti souhlasim, Ze fikaji, Ze pan Knézinek uz mél zmizet
v propadlisti d¢jin za nékteré schvalené projekty, které byly realizovany na Starém Méste,
pamatce UNESCO.

Chtéla jsem se s dovolenim zeptat, zda-li ma Magistrdt HMP né&jaky projekt ozelenéni
naseho mésta a zdali také bude zastavena néstavba a pfistavba rtiznych starych historickych
domtl, nebo i novych, jako napf. v Rybné ulici, kdy hotel Astoria si pfistavuje jedno patro,
druhé patro, oslunéni mizi, svétlo mizi z protéjSich doma, kdo to povoluje? Pivodni projekty
byly délany pro urcitou vysi budov. Dneska se z naSeho Starého M¢sta dé€laji tmavé tunely,
protoZe se povoluji nastavby.

Pane primatore, nevim, pro¢ se tady tomu neud¢ld pfitrz a pro¢ se nezastavi nékteré
aktivity. Nechapu taky, pro€ jsou prodavany zelené dvory. Nasi piedci nebyli zadni hlupaci,
kdyz projektovali mésto, aby dychalo, abychom my vSichni tady mohli Zit a dychat. Dneska
se prodavaji parcely ve vnitroblocich, prodavaji se Italtim, ktefi na nich vystavi nové domky,
prodavaji byty a to, Ze mésto nemuize dychat, uz nikoho nezajima. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prispévek mél v sob¢ dvé ¢asti, jedna je skuteéné zelen, coz je
pro pana Lohynského, ktery odpovi pisemné, tak, jak si pani Svandova pieje, a ten druhy
materidl ddme ke zpracovani panu radnimu Novotnému, protoZe to je otdzka na kulturni
pamatky hl. m. Prahy. Ob¢ véci budou zodpovézeny podle piani piedkladatelky pisemné.

Prosim pani starostku MC Praha — Seberov Petru Venturovou s jejim piispévkem
Uzemni plan, koncept, Metropolitni plan.

Ing. Petra Venturova: Jesté jednou dobry den. Vim, Zze nékteré interpelace, nebo mam
pocit, Ze interpelace, stejné tak nase prispévky obcantl nebo starostli malych méstskych casti,
potazmo velkych méstskych ¢asti jsou v podstaté k nicemu, protoze mam pocit, Ze jednak je
nikdo neposlouché a jednak si stejn¢ vSichni rozhodnou o tom, jak koalice se ptedem dohodla.

Nicméné mi to neda, abych se zeptala. Zjistila jsem z posledniho zépisu, Ze panu
naméstkovi Hudeckovi ZHMP schvalilo, jak jsem jiz zminila ve svém prvnim piispévku,
20 milionti korun. Jednd se v podstaté o vyzkum, jak ma vypadat kvalitni dlouhodoba
moderni uzemné planovaci dokumentace v obecnych rysech.
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Pane naméstku, vy sam jste fekl: J& nemtzu nikdy zarucit, Ze to, co se vam dostane do
rukou, nebude na nic, ale délam maximum proto, aby byla tato védecko-vyzkumna ¢innost,
nic lepsiho spole¢nost dosud nenalezla. Tudiz pokud mizeme néco nazvat slovem optimalni,
tak je to nasS Spickovy vyzkum, a 1épe vydefinovat metodiku tvorby tizemniho planu nez
zaddnim védecko-vyzkumné soutéze, nemizeme.

Co se vSak stane, kdyZ vyzkum nenajde optimalni vystup? Bude dalSi vyzkum, ktery
bude lepsi? Vyzkum nikdy nezaruéi ptedem vysledek. Chtéla bych vam pogratulovat. ProtoZe
jste zastupitelim a vSem obcCaniim vlastné sdélil, ze nevite, zda vyzkum bude uspésny, a
ptesto jste dostal 20 miliond korun. Jsou tu starostové, kteti zZadaji konkrétni financni ¢astky
na konkrétni potieby svych méstskych casti. Kanalizace, Skolka, Skola. DoloZi vyznam,
nutnost investice, a presto nedostanou ani korunu.

Daéle jste zminil, ze vyzkum by mél trvat maximalné 3 roky. Budete tedy na dalsi rok
pozadovat dal$ich 20 milionti korun? A na kazdy dalsi rok dalsich 20, dokud vyzkum nenajde
optimalni feseni?

Dale jste fekl, Ze mozna se muze 20 miliont jevit jako velka Castka, je vSak tfeba
vSechno posuzovat v realnych ¢&islech. Piiprava UP byla v Praze vzdy svéfena do gesce titvaru
rozvoje mésta a neni tak t€zké najit bézné rocni vydaje Utvaru rozvoje, a vzhledem k tomu, Ze
UP se tvoii n&jakych 6 — 7 let, tak pokud si nahodou tu cenu chcete kalkulovat, pfijdete na to,
7e Castka neni ani zdaleka vysoka.

Ja se tedy ptam: Existuje konkrétni kalkulace Castky 20 miliont korun, které vam
Zastupitelstvo HMP schvalilo? Nebo jste to pouze odhadoval podle vydaja Utvaru rozvoje
hl. m. Prahy? Kdyz argumentujete vydaji Gtvaru rozvoje meésta, vite presné, kolik Praha
vydala za dosavadni zpracované etapy konceptu? Mate kalkulaci, kolik bude stat nové
zpracovani nového metropolitniho planu, tedy toho, ktery vy tak prosazujete? Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji a prosim pana naméstka, aby reagoval.

Nam. Hudecek: D¢kuji. Jedna se o troSku predbéhnuti diskuse, kterda bude vedena
v ramci tiskt, které jsou dnes na potadu dne. Tzn., ja se strucné vyjadiim, ale véfim tomu, ze
diskuse se jesté povede.

Vazena pani starostko, vyzkum je véc, kterou a trvam na tom, co jsem fekl, nic lep$iho
nemame. Vyzkum, GspéSnost a netispésnost vyzkumu se z hlediska populace védecké hodnoti
zcela jinak neZ z hlediska populace normalniho ob¢ana, tedy nezastupce dané akademické
obce. Zakazka, kterd je vypsana, je nazyvana, pardon, védecky vyzkum, ktery je nazyvan
zakazkou, to neni zakdzka. Jednd se o védecko-vyzkumnou soutéz. Postupuje se podle zcela
jiného zakona. Penize nemizi do Zadné soukromé spolecnosti, penize jdou do jiné statni
instituce. Tato statni instituce tim, Ze je statni, tak neni vibec problém zkontrolovat do
posledni koruny, na jakou tuzku, na jaky papir a komu $lo co na platy.

Mizu vas ujistit, ze to tim padem Rada HMP neschvalila mné. Ja nemam s védecko-
vyzkumnou obci urbanismu a architektury nic spole¢ného, ja jsem urbanista na geografické
fakulté, na Pfirodovédecké fakulté Karlovy univerzity, kterd nema zdaleka tu akreditaci a
moznost uchazet se o tuto védeckou zakazku. Pro vas$i informaci jest¢ dodam, protoZe jste
znovu zopakovala, schvalila Rada HMP néco mné. Ja jednou tydné opravdu ucim na
Ptirodovédecké fakulté a beru za to 0,- korun, vykonavam to jako dobrovolnou ¢innost. Tedy
prosim, abych nebyl nazyvan, a dnes to tady jednou zaznélo i od pani Mgr. Semelové, Ze se
jedna o néco schvalné¢ mné. Proti tomu se diirazné vymezuji. Nevim, jestli jste na to natolik
zvyklé ze své dosavadni politické praxe, ale mn¢ je toto chovani naprosto moraln¢ odporné a
ja bych nebyl schopen s tim viibec Zit. Chapu, ze vase zvyklosti jsou asi jine.
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Jedna se u toho vyzkumu o nepochopeni toho vysledku vyzkumu. Védecko-vyzkumna
soutéZ a nasledny vyzkum ponese vysledky publikacni, také pedagogické a Praha si mtize
dovolit, stejné jako jakakoli jina obec v CR samoziejmé vypsat takovyto védecko-vyzkumny
zamgér. Praha je ta obec, kterd by to méla ud¢€lat, protoze je leaderem jak na poli uzemniho
planovani, tak ovSem i ve vétsin¢ jinych obord, leaderem na poli védecko-vyzkumné ¢innosti,
a tudiz Praha je pfesn¢ ten tahoun, ktery by to mél ud¢€lat. Kdo jiny, nez Praha, by mél vypsat
takovouto védecko-vyzkumnou soutéz, kdo jiny, nez Praha by mél n&€jakym zplsobem byt tim
tahounem zmeén.

Nemam na to co dale fict, protoZe toto nelze jinak obhajit. Neméme v soucasné
spolecnosti lepSi néstroj na smysluplné Uzemni plénovéani, nez samoziejm¢ zapojeni
odbornikti. Pokud ndm nestaci zapojeni odbornikl a expertli, pak nevim, co byste vy chtéla
pro uzemni planovani udélat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Prosim pani starostku, jestli chce reagovat. Neni tomu tak.
V tom pfipad¢ povazuji navrhy, pfipominky a podnéty obcand hl. m. Prahy za vyporadané a
postoupime k druhému bloku, zkracené feknu interpelace, coz jsou

Dotazy, pripominky a podnéty ¢leni ZHMP

Zaciname interpelaci Lenky Tesky Arnostové na pana radniho Manharta, vybérova
fizeni na pravni sluzby a nové zavedeni Systému opatieni.

P. Teska ArnoStova: Dé&kuji, pane predsedajici, za slovo. Vazeny pane radni
Manharte, na jednani Zastupitelstva dne 26. ledna 2012 jsem vés interpelovala ohledné
flagrantniho poruSovani zakona o zadavani vefejnych zakazek, a to zejména v oblasti
zjiStovani externich pravnich sluzeb, kdy bylo napt. za jedno pololeti roku 2011 vycerpano
zhruba 73 milionl korun.

Tehdy jste mné odpoveédél, ze za otdzku dekujete, Ze jste ve funkci teprve dva mésice,
ze je to historicky problém a ze intenzivné pracujete na naprave. Od té doby uplynuly dva
meésice, vy jste ve funkci pét mésicii a stdle mi neni znamo, jak na uvedené véci pracujete.

Pane radni, promiinte mi to, ale intenzitu si v této véci piedstavuji trochu jinak. Dle
dostupnych zdroji, tj. zejména zprofilu zadavatele ¢i z véstnikii vefejnych zakdzek
nevyplyva, Ze by doslo k napraveni této situace, a tedy k zahajeni zadavaciho fizeni.

V této souvislosti bych se vas tedy chtéla zeptat, kdy skute¢né dojde k napraveni
situace, €i stale budete intenzivné na feSeni této situace pracovat. Dékuji za odpoveéd'.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim, pane radni.

P. Manhart: Dobry odpoledne, pani kolegyné. Ano, ja jsem v lednu odpovedél na vasi
otazku, Ze intenzivné pracujme na zadavacim fizeni, které by se mélo vypsat v pribéhu
prvniho pololeti tohoto roku, na tom se nic nezménilo. Pro tyto ucely vznikla pracovni
skupina, slozend z odbornikd Magistratu hl. m. Prahy a my v soucasné dob¢ finalizujeme
piipravu zadavaci dokumentace, a pokud ty prace piijdou, tak jak jsme si naplanovali, tak na
Cervnovém Zastupitelstvu piedlozim zamér vetejné zakazky k pravnim sluzbam.

Pokud mam zareagovat na druhou cast, tak se ptam vas, pani doktorko a ¢lenti vasSeho
klubu, co vy jste udélali proto, aby se systém outsourcovani pravnich sluzeb vylepsil a aby
opravdu doslo k tomu, Ze budeme tadné hospodafit s vefejnymi prostiedky. Vy jste byli
v exekutive, tusim, jeden rok, a za tu dobu se neudélalo nic. Vypsala se néjaka zakazka? Resil
se n¢jak problém pravnich sluzeb?
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V tomto ohledu si myslim, Ze nemate Cisté svédomi, a ja tedy znovu opakuji, ze na
cervnovém Zastupitelstvu, pokud nedojde k néjakym zésadnim problémtim pii vytvareni té
zadavaci dokumentace, tak predstoupim pted Zastupitelstvo se zamérem, vypsat tuto verejnou
zakazku a dale dodavam, Ze ona tato vefejna zakazka neni samospasna, to sama vite. Druhy
krok bude nutnost nastavit jistou metodiku poptavani pravnich sluzeb, kdy dle mého nazoru, a
je to, myslim si, nazor pana primatora a celé Rady HMP, by mélo dojit k jisté centralizaci,
tak, aby zde byl piehled o tom, jakou sluzbu Vv ramci jakého pfedmétu plnéni Praha v rdmci
pravnich sluzeb poptava. Dékuji.

Prim. Svoboda: Budete reagovat? Ano.

P. Teska ArnoStova: Ja sama jsem meéla pfipravené navrhy a podnéty na pravni
komisi, ale bohuZel pravni komise se seSla jedenkrat do roka, takZe vic jsem nemohla nebo
vic nemizu dé¢lat. Nicméné co se tyCe centralizace, ta vyplyva ze zdkona o zadavani
vetejnych zakazek, kdy by se mélo monitorovat, jaka je potfeba téch sluzeb. Nevim, jestli to
je predstava nebo povinnost, vyplyvajici ze zékona.

Prim. Svoboda: Pan radni ma je$t€¢ moznost reakce. D&kuji. Prosim kolegu Dolinka
s interpelaci Loterie, sméfovanou na mé.

P. Dolinek: De¢kuji. Nejdiiv si neodpustim technickou poznamku. Pane radni
Manharte, podivejte se, prosim, kdo mél tyto véci na starosti, kdyz jsme byli 11 mésica
v Radé¢ HMP. Pan primator od minulého jara na tom pracuje a sam fekl, Ze to neni lehké.
Nejprve premyslejte, kdo co d€lal a vykonaval, a vézte, Ze s panem primatorem nasi ¢lenové
Rady HMP to velmi ¢asto konzultovali a vy jste potom pievzal jeho pfipravu, jestli se nepletu.
Tady bych to jen uptesnil.

Nicméng, pane primatore, dékuji za vas dopis, ktery jsem dnes rano dostal, k loterii, a
jsem rad, Ze mésto necekd a jiz néjakou pracovni skupinu, kterd by se zabyvala tim, jak
postupovat nyni, kdyz od statu se ma zhruba az do vyse 900 milionii objevit transfery, at’ na
urovni mésta nebo méstskych ¢asti, nicméné skupina je ¢tyic¢lennd, je v ni pan Tama, je v ni
pan naméstek Richter, je v ni pan naméstek Kabicky a tusim pan predseda sportovni komise
Bfiza. Chtél bych se zeptat, vim, Ze maji pfipravena néjaka opatieni, nicméné troSku mi v té
skupiné chybi jednak, aby opozice mohla nékoho nominovat, a tim nemyslim zastupitele, tim
myslim tfeba i odbornika, a také mi chybi pravé zde zminovani starostové, Ze nemaji uz v této
skupiné Sanci alespon jednoho svého zastupce dat. Mozna to poukazuje i na smysl| toho, proc¢
by ten sném starostii mohl existovat. Protoze pravé u tak klicovych véci by si oni mezi sebou
mohli vybirat jednoho vzdycky kli¢ového, ktery by se tim zabyval.

Takze moje otazka je, nez budou ta opatfeni, kterd, véfim, jak jste psal, béhem
nékolika tydnd, spi§ asi mésic nez dva tydny, ono to je slozité, penzum ma Ministerstvo
financi CR, nema ani provadéci metodiku potadnou, takZe chapu, Ze to je obtizné, nicméné
zda by byla Sance, aby doslo k doplnéni této pracovni skupiny tak, aby opozice, a to si troufnu
fici za oba dva opozi¢ni kluby, abychom se shodli na jenom jménu, a ptipadné starostové, aby
tam jedno jméno mohli doplnit tak, aby i z téchto Ghla pohledu a konsekvenci mohlo byt
pracovano jiz u zpracovani prvotnich kroki. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Velmi dékuji za ta slova, ktera tady zaznéla. Ono to nebude 900, zda
se podle poslednich udajti, Ze to bude 650 a z toho uz vyplyva problém, ktery zacind. My
vime, Ze objem prostiedktll, ktery Sel na méstské ¢asti, predstavoval néco kolem 320 — 350.
My bychom chtéli, to je zatim jenom pracovni uvaha, aby tato ¢astka, kterou méstské ¢asti
mély, aby jim zustala, a ten zbytek aby byl k rozdélovani Radé HMP. Ale to je, prosim, jenom
uvaha, kterou fikam ja. A tato skupina, ktera byla vytvofena, nema zadny jiny tkol, nez
piipravit néco jako metodiku.

Tzn., otazky, které vy fikate, zda tam mé byt odbornik, zda tam ma byt ten a ten,
protoZze Zadny material k tomu neexistuje. Jediné, co existuje, je ted tlak jednotlivych
sportovnich organizaci, které citi, Ze jedind cesta, nebo ne jedina cesta, ale jedna
z vyznamnych cest, jak ziskat néco, bude meésto, ja znovu fikdm, ze 1 ja4 mam pocit, ze by to
mély byt méstské ¢asti, a Ze by se jim néco mélo dat, ale jak se to rozhodne, jak se to rozdéli,
méli bychom vytvofit néjakou metodiku a fici, pod jakou hlavickou to budeme délat.

Cili tato komise ma toto jediné zadani. Doufam, Ze ho zpracuje pomérné rychle.
Nemyslim si, Ze na takovéto zadani je potieba vice nez 14 dni — 3 nedéle, a pak by mohl d¢;
pokracovat dal, tfeba v tom smyslu, jak jste fikal vy.

Prosim.

P. Dolinek: Protoze tuto metodiku pravé uz na pocatku vnimam jako klicovou, proto
jsem se dotazoval: Je mozné, aby byla doplnéna tato mala pracovni, ryze pracovni skupina o
jednoho odbornika, na kterém by se shodly opozi¢ni kluby a pfipadné o jednoho ze starosta?
Chapu, kdyby ti starostové méli byt az v druhé viné a melo by to byt konzultovano nezévisle,
alespon o jednoho ¢lovéka, ktery by byl za opozici doplnén? Protoze metodika bude ve finale
velmi kli¢ova. A myslim, Ze jeden z péti neni tak Spatny. A aby tato diskuse se pfenesla prave
na odbornou ptidu a nemusela se vést zde. Dékuji.

Prim. Svoboda: SlySim to, ale nemohu to rozhodnout monokraticky. Tento vas navrh
ptedlozim koali¢nimu partnerovi, pfedlozim ho Radé HMP. Ja osobné¢ s tim nemam Zzadny
vnitini problém.

Prosil bych kolegu LukdsSe Kauckého, ktery interpeluje pani radni Vorlic¢kovou,
zakazka feseni zékladniho radni¢niho informacniho systému.

P. Kaucky: D&kuji, pane primatore. Vazena pani radni, dovolte mi, abych vyuZil této
prilezitosti a zeptal se vas na podrobnosti, tykajici se vyzvy na podani nabidky na zakazku
malého rozsahu s ndzvem ,,Reseni zakladniho radni¢niho informaéniho systému®, u niz byla
lhiita pro podavani nabidek 7. bfezna tohoto roku. Pfedmétem této verejné zakazky byla
realizace migrace stavajiciho feSeni zakladniho radni¢niho infomac¢niho systému na platforme
produktli Microsoft, ktery je nyni provozovdn na zastaralé infrastruktute, vytvofeni
uzivatelskych materialii a migrace mailboxti.

Cilem pfitom bylo pfesunout provoz zékladniho radni¢niho informacniho systému na
nov¢ centralni prostfedi Exchange, které jiz pouziva poStovni systém Magistratu hl. m. Prahy.
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Prvni otazka, kterou bych vam chtél polozit je, zda by cely tento proces nezvladl odbor
IT sam. Nejedna se prece o nijak zvlast’ specializovanou ¢innost, kterou IT neumi a nezvladlo
by tfeba za cenu mimotfadné vyplacenych odmén. Nutno k tomu podotknout, Ze kazdy
rozumny zacinajici IT odbornik by mél tyto tkoly bez problému sam zrealizovat. Migraci
mail komunikace do Exchange, upfimné feceno, umi i kluci ze Skoly, specidlni Skoleni je
Vv tomto piipadé spiSe vyhodnou, nikoli nutnosti.

Za druhé, odhlédneme-li od moznosti, Ze by to v§e mohlo mésto zrealizovat bez
outsourcingu, piedpokladana hodnota této zakéazky je 1 920 000,- K¢ bez DPH. Opravdu se
vam zda, Ze je tato zakazka v cenové normé&? Podle mych podkladi od dvou renomovanych
firem by se podobny rozsah praci dal zvladnout za zhruba mésic prace dvou specialistii, tedy
za pul milionu korun plus, kdyz k tomu pfi¢teme naslednou podporu na telefonu zhruba za
1500,- K¢ na hodinu. Pii kvalitni praci a vzhledem k faktu, Ze se jedna o migraci, bych
predpokladal rozsah potieba nasledné podpory na maximalné desitky hodin.

Pokud to vSe seCteme, dostavame se nikoli takika na Groven dvou milionu, ale zhruba
na uroven 700 — 800 000,- K¢&. Dékuji za odpoved.

Prim. Svoboda: Dékuji a prosim pani radni, aby se rozhodla, jak bude reagovat.

P. Vorlickova: Dobry den, damy a panové, pane Kaucky, ja vas mozna piekvapim, my
si tuto zakazku d€lame, provozujeme sami. My si zdkladni radni¢ni a informacni sluzby
provozujeme sami. Zakazka, o které vy mluvite, byla upgrade technologii, které byly opravdu
zastaralé, a ty byly potifeba vyménit. Tuto zakazku jsme proto vypsali, vyhral ji Autocont a
my jiz na novych technologiich si ji provozujeme sami. Dékuji.

Prim. Svoboda: Spokojen nebo dodatek?

P. Kaucky: Muzu se v tom piipad¢ zeptat, jaka byla nakonec vysledna cena realizace?
Dékuji.

P. Vorlickova: To vam ted’ nejsem schopna odpovédét, ddm vam to pisemné.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Tim povazuji tuto interpelaci za vypofadanou. Pokracoval by
kolega Karel Bfezina na radni Vorlickovou opét, OpenCard.

P. Biezina: Dé¢kuji, pane primatore. Pani radni, nedavno Rada HMP rozhodla o
zakdzce v jednacim fizeni bez uvefejnéni na zakladni a rozSifenou podporu systému
OpenCard. Tuto zakdzku pfidélila vtomto jednacim fizeni bez uverfejnéni spolecnosti
Haguess, a.s.

Chtél bych se zeptat na nékteré aspekty této vetejné zakazky. Za prvé by me zajimalo,
pro¢ ve vyzvé, kterd byla uveiejnéna 6. biezna roku 2012, byla uvedena piedpokladana cena
zakdzky na tuto podporu 24 milionti a na zaklad¢ jednaciho fizeni bez uvefejnéni a nasledné
Rada HMP schvalila cenu této zakazky za 75 milion.

Proto bych byl velmi rad, kdybyste vysvétlila rozdil mezi plivodni ocekévanou cenou
podpory a vami vyjednanou castkou 75 miliont.

Za druhé bych se chtél zeptat, zda k této zakazce tak, jak bylo usneseno Radou
hl. m. Prahy a toto usneseni je stale v platnosti, zda byl proveden tzv. oponentni posudek, kdy
byl proveden, kdo ho dé¢lal a jak tento oponentni posudek vyznél.
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Dale Cerpan z vetejnych zdrojl, takze vam vyhrazuji pravo se k tomu vyjadfit, ve
vefejnych zdrojich jsem si precetl, Ze jste uvedla, ze doSlo k 11% uspote nakladi. Tazi se,
vici cemu téchto 11 % vztahujete, jaka je struktura této ispory a v jakém Casovém horizontu.

Posledni otazka, pro¢ tato smlouva byla uzaviena na dva roky, kdyz jste zaroven
dostala Radou hl. m. Prahy ukol, abyste vycislila naklady na provoz tohoto systému do
prazdnin leto$niho roku. Tzn., ze po prazdninach budeme znat vycisleni ndkladia. Nechapu,
proc to tak dlouho trva, a zdroven smlouva je platna na dva roky. Poprosim o odpovéd’ na tyto
otazky, jasné, konkrétni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim.

P. Vorlickova: Tuto otazku si dovolim zodpovédét v zdkonné 1hiité pisemné, protoze
jsou tam ¢isla. Nicméné k tomu poslednimu, pro¢ na dva roky. Tato smlouva byla uzaviena
na dva roky, ale s vypovédni lhtitou 3 mésict. Neni postavena smlouva tak, jak to tady byvalo
zvykem, nevypovéditelna nebo té€zce vypovéditelna, ma standardni vypoveédni lhiitu. Mozné
jesté k tém 11 %. Ano, je to sniZeni zakladni podpory a je to srovnavano s cenou, ktera byla
do dubna loniského roku, protoze potom nebyl s firmou Haguess, a.s. navazan Zadny smluvni
vztah.

K vasemu prvnimu bodu, pro¢ cena 24 milionti, vychézelo to z Cisel, kterd jsme dostali
z odboru informatiky, ktera byla kalkulovana n¢kolik let zpétné, byla to Spatna informace. Ale
j& vdm odpovim piesné pisemné. Dékuji.

Prim. Svoboda: Chcete reagovat?
P. Biezina: Dékuji za to, ze dostanu konkrétni jasnou pisemnou odpovéd..

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Prosim kolegu Romana Petruse, aby interpeloval pana
nameéstka Kabického svoji interpelaci Bytova politika.

P. Petrus: Dékuji, pane primatore. Vazeny pane naméstku, ja bych se chtél zeptat jako
byvaly ptedseda byvalého vyboru pro bydleni, zda byste ndm ekl néco o bytové politice.
Jedna se mi o to, Ze minuly zruSeny vybor pro bydleni, a ja uz jsem vas pied 2 mésici s timto
interpeloval, pfijal transformaci bytového fondu, pfipravil vSechny véci tak, aby tento projekt
mohl byt spustén. Bohuzel uplynulo dalSich pét mésicti od vymény koalice. Chtél bych vas
pozadat o informaci, kdy uz kone¢né piedlozite navrh, at’ uz do vyboru, kde byl stazen, co
jsem vnimal za informaci, pak do Rady HMP a nasledné do Zastupitelstva HMP. Myslim si,
ze obcané uz si zaslouzi néjakou jednoznac¢nou odpoveéd’. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Prosim.
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Nam. Kabicky: Musim fici, ze skute¢né bod byl zafazen pied 12 dny na program
Rady. Jako predkladatel jsem tento tisk stdhl na zdkladé, feknu to velmi diplomaticky
koali¢niho jednéni, a stoprocentné jsem piesvédcen, ze 15. kvétna tento tisk bude predlozen
do Rady a na kvétnovém Zastupitelstvu HMP tento tisk bude projednavén. Z duvodu, pro¢
jsem tento tisk stahl, bylo to pravni stanovisko, které stanovilo rozdil mezi cenou
administrativni a cenou obvyklou trzni. V kontextu snéalezem Ustavniho soudu a také
s podporou de minimis. Tzn., skute¢né musim fici, Ze historicky tisk, ktery byl projednavan
vami a predeslym vyborem, tyto aspekty skute¢né nezohlednoval. A vzhledem k tomu, ze se
jedna o majetek, ktery je navrzen transformovat ve 4 etapach v ¢astce okolo 4 miliard korun,
skute¢né musi byt natolik projednan, aby jakykoli aspekt z jakékoli strany, tim myslim
Z jakychkoli nalezli ustavnich soudl, byl perfektni. Z tohoto titulu to, co fikam, beru jako
zévazek a svym zpusobem slib, protoze ten tisk jako takovy je skutecné ptipraven a ta
posledni poznamka k tomu je v tuto chvili vyhotovena.

P. Petrus: Pane primatore, mohu dopliujici otazku?
Prim. Svoboda: Ano.

P. Petrus: D¢kuji za odpoveéd’, pane naméstku. Jesté bych se chtél zeptat, vzhledem
k tomu, Ze tady hovofite 0 nalezu Ustavniho soudu. Pfedpokladam, Ze tento nilez bude
soucast toho materialu, pfipadné aspont bude podklad do vyboru tak, abychom se k nému
mohli dostat jako zastupitelé. Ja si totiz nejsem védom, Ze by za posledni rok se n&jakym
zasadn€j$im zpuasobem néco zmeénilo. Pravdépodobné se mylim, tzn., Ze budou tyto materialy
k dispozici k tomu materialu, byt tieba jako dopliujici. Nemusi to byt soucast toho materialu,
ale jako dopliujici na vybor. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano.
Nam. Kabicky: Mohu fici, ze skuteéné vas dotaz ohledné....ano.
Prim. Svoboda: Prosim pana kolegu Petra Hulinského na Radu HMP - rezerva MC.

P. Hulinsky: Vazeny pane primatore, kolegyné, kolegové, kdyz jsem rano psal tuto
interpelaci nebo zadost, ze budu interpelovat, osobné jsem piedpokladal, ze tu interpelaci
stahnu a interpelovat nebudu muset, protoze vSechny informace, které budu chtit védéet, se
dozvim v prubéhu projednavani tisku rozdéleni financi méstskym ¢astem. Myslel jsem, ze na
otazky, které pokladam, odpovéd’ dostanu. Nedostal jsem. TakZe jsem rad, Ze je budu muset
dostat prostfednictvim mé interpelace.

Zaznéla tady spousta informaci. Zaznélo tady v priibéhu projednavani tisku, ze 31 MC
dostalo penize, 30 jich nedostalo, mné ty pocty Upln¢ nesedi. Ale dostal jsem otazku, kterd me
zaujala. Otazka, kterdA mé zaujala, byla, pro¢ mi na srdci lezi Bfezinéves. Zajimava otazka.
Dovolte, abych na ni odpovédél. Bfezinéves mi lezi na srdci proto, ze tisk, ktery dostal
finanéni vybor ZHMP K dispozici, ktery byl podepsan legislativou, piedsedou finan¢niho
vyboru ZHMP, ktery byl podepsan primatorem hl. m. Prahy, ktery byl podepsan rozpoctem
hl. m. Prahy, ktery byl podepsan financovanim odd€leni méstskych ¢asti, tak tento tisk
obsahoval 8 milionii pro MC Biezinéves, 8 miliont, které mély slouZit k vystavbé MS
meéstské ¢asti, které na i¢tu ma 3 miliony.
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Pan ptedseda Ttma tady hovoftil o tom a dovolte, abych ho citoval piesné€, protoze si
myslim, Ze si to zaslouZzi pfesnou citaci. Hovofil o tom, Ze rozdéleni bylo na expertni urovni.
A ja musim Fici, Ze jsem rad, Ze tu je i Kristynka Opletalova, studentka prav, kterd vzdy tady
diskutuje a ted m¢ dokonce vnima, Ze ji urcit¢ bude leZet na srdci to samé, co mné. Jak je
mozné, ze experti rozhodli mezi pondélim 17. hodinou a rano uterym 9. hodinou, ze
MC Praha - Bfezinéves nepotiebuje stavét MS a Ze naopak potiebuje dal Praha 8, ktera stavi
obecni ufad za 1,3 miliardy, 10 milionti korun, protoze by je nikde jinde nenasla. To je urcité
zajimava otazka.

Tzn., vaZeny pane primatore, ja bych chtél védet, protoze véfim sloviim pana predsedy
finan¢niho vyboru ZHMP pana Tamy, ktery expert rozhodl, ktery expert a na zaklad€ ¢eho,
mezi pondélkem 17. hodinou, vami podepsanym tiskem a podepsany témi vSemi, ktefi maji
tisk podepsat, ze nedostane MC Biezinéves 8 miliond korun, ale MC Praha 8 Ze tyto finanéni
prostiedky zastanou.

Ja& jsem si se zajmem poslechl i pani radni, kdyz hovofila o viceuéelové hale, o tom, Ze
v této vicetcelové sportovni hale bude knihovna. Celkové néklady jsou 60 milioni korun,
tzn., druhd otazka je, kdo bude platit téch zbyvajicich 30. A kdo rozhodl o tom, Ze tuto halu
bude vyuzivat zaroven jako zdzemi obCanské sdruzeni Leonardo.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Mohu jenom znovu opakovat to, co uz jsem jednou fikal,
vstupy, ze kterych jsme vychdzeli pfi nasem jedndni, méli v sobé samoziejmé expertni
stanoviska, tykajici se vSech téch zakladnich fakta, ktera jsem tady jiz dvakrat vyjmenovéaval,
a samoziejmé findlni rozhodovani je rozhodovani radnich podle jejich uvahy, protoze tak
probihaji koali¢ni jedndni a na néjaké podobé se radni shodli a takto to jednomysIné
odhlasovali, a tim to v zasadé¢ konéi. Samoziejmé ta pravda, ktera tady je, je takova, ze
omezeny pocet prostiedkli znamena 1 omezené vysledky pro jednotlivé méstské cCasti.
Vsechny podklady méli vSichni radni k dispozici a vysledek jejich jednani je ten, jaky byl
predlozen a jaky dnes Zastupitelstvo HMP schvalilo.

P. Hulinsky: Pane primatore, vnimam, Ze to mate t€zké, ale ja chci opravdu znat
odpovéd’ o tom, kdo navrhl v tisku, ktery prosel celym koleckem, jak jste ted’ hovoril, ve
kterém je vas podpis, kdo navrhl, ze MC Praha - Bfezinéves nepoticbuje 8 milionii na $kolku,
ze naopak Praha 8, ktera stavi obecni ufad za miliardu 300 milionti, potfebuje 10 milionii na
$kolku a Ze se MC Praha - Biezinéves, ktera mé na uétu 3 milionu korun, tyto penize vezmou.
Jaky to byl expert v dobé pondéli od 17.00 hodin, kdy tento tisk jsme dostali od pana
piedsedy financniho vyboru ZHMP, do réna. Ja bych to hrozné rad védél a védél, na zakladé
kterého expertniho posudku MC Praha - Biezinéves o tyto penize piisla.

Prim. Svoboda: Znovu opakuji, Ze expertni posudky zodboru Skolstvi
k opodstatnénosti té zadosti zodboru rozpoétu jako odborného ttvaru Magistratu
hl. m. Prahy, jako informace z odboru méstského investora o tom, jaky je stav rozestavénosti
na jednotlivych méstskych ¢astech, byly expertni podklady, které méla cela Rada HMP
k dispozici, ze kterych vychazela a znovu opakuji, Ze vysledek toho, jak byly finance
rozdéleny, je vysledek jednani celé méstské rady, jednani koali¢niho o tom, ze tento vysledek,
toto jednani je s vysledkem takovym, Ze toto, co bylo Radé HMP piedloZeno, bylo schvaleno
potfebnym poctem hlasi.

Poprosil bych kolegu Petra Simiinka, ktery interpeluje naméstka primatora Noska,
financovani nakupu novych tramvaji.
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P. Simiinek: \Vézeny pane naméstku, predem bych vam chtél podékovat za pisemnou
odpovéd’ na interpelaci ohledné informace z Dopravniho podniku, protoze to byl soubor
otazek, takze jesté jednou diky. A nyni k této interpelaci.

Zatatkem roku jsme vyfeSili ndkup nebo finanéni prosttedky pro Skodu
Transportation za dosud nakoupené tramvaje a jestli se nemylim, tak ta situace je takova, Ze
az do konce dubna vSechny tramvaje, které ptiSly do Prahy, jsou uhrazeny, Ze je to vSechno
v potadku.

Ale ptichazi ndm mésic kvéten a vzhledem k vysi ¢astky jednotlivych tramvaji, jestli
se nemylim, pokud koupime 8 tramvaji za 1 mésic, déla to pll miliardy. Blizi se ndm letni
prazdniny a pokud do 1éta nebude nalezeno feSeni a sejdeme se v zafi, mizeme se dostat az
k ¢astce 4 miliardy, které eventualn¢ bude Praha dodavateli téch tramvaji dluzit.

Chtél jsem se tedy zeptat, zda Rada HMP fesi tuto situaci a jestli byste byl tak hodny a
sde€lil nam, jestli je pfipravena n¢jaka cesta nebo materil, ktery by se ndm me¢l dostat na stiil
jeste pred letnimi prazdninami pravé k financovani nakupu téch tramvaji. Dékuji.

Prim. Svoboda: Poprosil bych pana naméstka Noska, aby se ujal slova a rozhodl se
pro reakci.

Nam. Nosek: D¢kuji. Samoziejmé vam odpovim pisemné podrobné, jak to v soucasné
dobé vypada, nicméné soucasny stav je takovy, Ze probihaji jednani se Skodovkou, probihaji
jednani ohledné toho, Ze nové tramvaje maji n¢které zavady a snazime se rozlozit dodavku
tramvaji v Case. V souCasné dobé nemame zadné zavazky, tzn., nenabiha zadné penale, neni
ted’ aktualné problém s tim, Ze bychom dluzili Skodovce, ale opravdu to neni jednoduché
situace. Radgji odpovim pisemné zhruba do 14 dnu.

Prim. Svoboda: Prosim.

P. Simiinek: Velice dékuji. Chapu vas jako naméstka, e neni jednoduché sehnat
finan¢ni prostfedky a jsem rad, Ze si rozumime, protoze zase na mé jako opozi¢niho
zastupitele se obraci vefejnost a obcané hl. m. Prahy a médm tam hodné¢ dotazli. Dékuji za
dosavadni spolupréci.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Poprosil bych kolegu Daniela Hodka, aby interpeloval mé
V otdzce nevéstinctl.

P. Hodek: Dobry den, pane primatore, to je hezké, Ze mé stouto problematikou
prosite, abych vas interpeloval. Dobfe tedy.

Moje interpelace je z n€kolika pohledii namifena na tu problematiku. Vy vite, pane
primétore, Ze jsme ruku v ruce, myslim ne mou osobu pouze, ale Prahu 1 se v poslednich
meésicich snazili asponi dil¢im zpiisobem piedskokovée zlepsit situaci na Vaclavském namésti
riznymi ukony, riznym ozivenim a naopak zklidnénim tifeba dopravy apod., nicméné ve
velmi velké blizkosti tohoto namésti se nam odehrava, a to v ¢im dal tim vétsi mife néco, co
dle naSeho nazoru do centra mésta nepatii. Neni to nic nového o tom, Ze v ulici Ve Smeckach
a v Krakovské, ale obzvlast Ve Smeckach nam vzniké ulice Cervenych luceren nebo se vice
mén¢ da fici, ze vznikla.
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Obracim se na vas s touto interpelaci v prvni fad¢ proto, Ze ve vasi gesci je oblast
bezpecnosti a legislativy, a ja, jelikoz jsem v minulém obdobi byl ¢lenem bezpecnostniho
vyboru, a i v tomto volebnim obdobi az do té zmény, tak jsem mél v jakémsi povédomi o tom,
v jakém stavu je navrh nejenom vyhlasky k této problematice, ale v jakém stavu je legislativni
iniciativa hl. m. Prahy, sméfujici do Poslanecké snémovny kde, kdyZ to velmi rychle zkratim,
by se m¢lo jednat o tom, Ze by v prvni fad¢ prostituce méla byt pojmenovana, uznana jako
existujici, protoZe de iure neexistuje, a proto ji neni mozno nebo velmi komplikované pravné
potirat, protoze potirat mizete jenom to, co zakony oSetiuji. Mame pouze jakysi zakon, ktery
fesi kuplifstvi, a to je velmi nedostacujici véc.

Prvni otazka je, v jakém stavu je tato naSe, myslim tedy iniciativa hl. m. Prahy, at’ uz
vlastni vyhlaSkova ¢i sméfovand ke zméné legislativy té nejvyssi, a to je véc dlouhodoba,
bude to urcité chtit, 1 kdyz to uz v né¢jakém stavu piipravy bylo, bude to chtit jesté né¢jaké dalsi
kroky. Tady si budeme pravdépodobné slibovat v tomto ohledu, ze udélame vsechno proto, to
chapu a jsem pfipraven se na tom také podilet.

Na druhou stranu, ta situace je vazna uz nyni a zacina byt ¢im dal tim horsi pro vasi
informaci, kolegyné, kolegové, v tuto dobu nam vznikaji dva dal§i nevéstince, jsou ve
vystavbé v ulici Ve Smeckach. Mam tu nékolik zajimavych fotografii, nechci s tim otravovat.
V posledni dobé dokonce pfi pofizovani téch fotografii doslo téméi k fyzickému napadani.
My na Praze 1 dé€lame vSechno, co jde délat. Stavebni odbor, Zivnostensky odbor, odbor
dopravy dé€la vSe, co mize M¢éstska policie, nicméné provozovatelé uz maji tolik penéz, ze
Z téchto pohledli maji velmi dobfe ty véci osetieny a je velmi té¢zké je na né¢em podobném
nachytat.

Mné jde o to, abychom skutecné, aby hlavni mésto skutecné podniklo néjaké kroky jiz
nyni, protoze samoziejmé jsou tam doprovodné jevy, kriminalita atd. ale, abychom neskoncili
skutecné jako v Amsterdamu, kde se jim to rozrostlo tak, Ze nyni uz délaji zoufaly krok,
kterym je vykupovani za nekiestanské penize téch domt, jakési zpétné znarodnéni ve
prospéch obce tak, aby mohli ovladat tu ¢innost, protoze jinym zptiisobem uz ji ovladat nebyli
schopni.

Ma otazka, ta druha je, co by Slo, apel spiSe na vas.

Prim. Svoboda: Ja ji rozumim. ProtoZe je to tak zavazné, tak jsem vas nechal mluvit
4,5 minuty. Je to jasné. Ja na to ¢asteCné odpovim, protoze samoziejmé to, Ze vznikd nova
zasadni aktivita v ulici Ve Smeckach, Ze tam byly vykoupeny prostory, domy, kde jsou
ziizovany nova zafizeni tohoto typu, je mi znamo. Je mi také znamo, jaké je situace v ulici Ve
Smeckach, jaky je pohyb téchto zen a pohyb téch doprovodnych elementii. Ale pravda je, ze
otazka zédkonodarné iniciativy je otazka urcit¢ na del§i dobu, potom bych poprosil pana
radniho Manharta, ktery to ma v gesci a ma blok informaci k tomu sevieni. Samoziejmé
jediné, co mizeme d¢lat, protoze urcit¢ nedokazeme vykoupit ty domy a kdybychom je
vykoupili, tak oni koupi ty domy vedle a bude to zase to samé. Jediné, co miizeme d¢lat, ze
maximaln¢ zintenzivnime praci méstskych strazniku v této oblasti, aby vedlejSi negativni jevy
probihat nemohly. K vlastnimu procesu regulace nebo fizeni tohoto nejstar§iho femesla nebo
téchto domt, poprosim pana radniho.

P. Manhart: Dékuji za slovo. Po zménach, které se odehraly v listopadu, jsem se stal
radnim pro legislativu, takze pode mé spada problematika i navrhu nebo vécného navrhu
zakona o regulaci prostituce. V tomto sméru vznikla pracovni skupina, kterou jsem zfidil ja.
V této skupiné jsou odbornici Magistratu hl. m. Prahy, jsou tam zéastupci Policie CR, méstské
policie a odbornici v oblasti prava a prostituce.
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Navazujeme na prace, které uz se tady odehraly v minulém obdobi, tzn., pracujeme na
jistych zménach navrhu zdkona o regulaci prostituce. Chceme ho podrobit urcité kritice,
protoZe jista ustanoveni tohoto zakona maji jisté slabiny, takZe v soucasné dobé ta pracovni
skupina pracuje a z mého pohledu, myslim si, Ze na podzim tohoto roku by vécny zameér
zakona mohl byt piedlozen do Zastupitelstva hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Prosim, mate slovo.

P. Hodek: Ja jen kratce zareaguji. Samoziejm¢, pane primatore, vykupovanim jsem
myslel nejposlednéjsi zoufaly extrém a ptirovnal jsem to k Amsterdamu. To neni krok, ktery
bych doporucoval Radé hl. mésta, aby ho v tuto chvili vyuzila. Myslim si, Ze bychom mohli
zkusit jiné kroky. Policie si myslim, Ze funguje jakztakz. Mohli by pomoci i pamatkafi, co se
tyCe vzhledu a vizudlu a jesté jiné dil¢i kroky. Myslim si, Zze bychom se tim méli opravdu
aktivné zaobirat.

K panu radnimu Manhartovi, paklize vznikla takovato skupina, omlouvam se,
dozviddm se o ni ted’ poprvé nevim, jestli jste o tom informoval tfeba pana starostu méstské
Casti. Jelikoz tento problém je uzce zaméfeny, nevim, jak ostatni kolegové, ale myslim si, Ze
opét 90 % tohoto problému se odehrava na Praze 1, tak bych mozna doporucil k zamysleni
panu radnimu, jestli by tam nepfizval zéastupce ztad zastupiteli Prahy 1, ktefi o té
problematice védi docela hodné. Jako ptiklad bych doporucil radniho pro bezpecnost. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Myslim si, Ze tim mame toto téma vycerpané. Poprosil bych
kolegu Petra Dolinka, opét na radniho Manharta - malé méstské ¢asti (MMC).

P. Dolinek: D¢&kuji. Pan starosta mé& ¢astecné piedbéhl, nicméné co se tyka malych
méstskych ¢asti, chtél bych pozadat, zda by mi mohlo byt sdéleno, kdo je v expertni skupiné,
ktera se nyni zabyva celou tou oblasti piipadné transformace nebo zmény v méstskych
Castech, dalsi na zaklad¢ jakého klice tam byli tito lidé nominovani. Zaroven, zda je opét
mozné, aby tam byl také nékdo nebo vice lidi navrZzeno opozici, nez tam je, vice n¢jakym
zpusobem zastoupit opozici, protoze opét to je naprosto klicové, co se tyka Prahy, co se tyka
poctu méstskych Casti, to je samotné existence Prahy. Myslim, Ze to je velmi dulezité. Tak,
jak mam signaly od kolegt, tak samoziejm¢ to mize mit vliv i na pocet obyvatel a rozlohu,
protoze fada méstskych cCasti, okrajové Casti Prahy, piipadné miize dojit k ruSeni, byt to
legislativné bude naro¢ni proces, tak by zvazovala odtrzeni se od Prahy atd. TakZe si myslim,
ze to je natolik klicova problematika, Ze je potieba diskutovat ji napfic¢ celym politickym
spektrem.

Také bych zde chtél v této souvislosti podpofit snahu starostd ztzv. mensich
méstskych ¢asti o to, aby méli n&jaky svij sném nebo néco podobného, protoze jak zde
vidime, tato Rada HMP ma ambice zasahovat do fady klicovych oblasti a je velmi dulezité,
aby oni si mohli urCovat, jak budou hgjit sva prava. Vy jste tady, pane radni, fekl, co maji a
nemaji d€lat starostove. Ja bych si v Zivoté to pravo neosobil, ja bych to nechal na nich, aby
oni si urcili, jakym zplGsobem citi, Ze nejlépe budou hdjit zajmy své méstské Casti, svych
obyvatel a potieby téch, o koho oni se maji jako starostové starat, jak to vyplyva z jejich
nazvu. Takze bych se zaroven chtél pfimluvit, aby se jim to umoznilo, zalozit opét sném.
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A hlavné bych chtél podotknout: vy jste fekl, ze to nema oporu v zakoné
o hl. m. Praze. To, co zde dnes piedklada pan naméstek Hudeéek, nema oporu ani v zakong¢,
ani ve vyhlasce. Jeho Metropolitni plan, teprve bude ménéna kvili tomu vyhlaska, jestlize
vSechno pujde tak, jak by mélo jit, a pfesto to zde mame. Tzn., nefikejme, co ma nebo nema
oporu Vv zdkonech. Mé&li bychom brat zdkony hlavné o mésté Praze jako néjaky zakladni
ramec, ale veskeré demokratické nadstavby, které jsou mozné, by se mély umoznit. To
neznamend, ze budeme muset vzdy vyhovét tomu, co starostové budou chtit, samoziejmé
jsme zde od toho, abychom hajili zajem celé Prahy, ale méli bychom jim dat platformu a
prostor, kde by mohli své nazory jednotné nebo v ramci vétSiny davat dohromady a nésledné
interpretovat a hlavné pro nés tim vzniknou také partnefi, coz je velmi dulezité. Myslim si, Ze
do fady komisi nebo vybort by jako s hlasy poradnimi mohli dochézet, protoze je to pro nés
dulezité. Dekuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Mate jesté moznost reakce.

P. Manhart: Za¢nu prvnim bodem, tedy ¢lenové pracovni skupiny. Ja jsem se k této
zalezitosti snazil pfistoupit maximalné objektivné a jesté pred tim, nez tato pracovni skupina
vznikla, jsem informoval vybor pro legislativu, bezpecnost a vetejnou spravu ZHMP s tim, Ze
takovy zamér zde je. Vychazi pfedevsim z programového prohlaSeni Rady hl. m. Prahy. Tzn.,
vybor pro legislativu o tomto byl informovéan a j& jsem i sdé¢lil, jakym zplsobem budu
pfistupovat k personalnimu obsazeni této skupiny. Na jednani vyboru byli pfitomni i vaSi
zastupci, tzn., méli moznost dat piipominky k tomuto mému ptistupu. Tzn., j4 jsem se snazil
opravdu maximalné objektivné k tomuto pfistoupit. Jsou tam zastupci méstskych Casti, jsou
tam zastupci tzv. dvou malych méstskych ¢asti, pani starostka Venturova, pani starostka
Plaminkova. Jsou tam zastupci, odbornici z oboru Ustavniho prava, z oboru spravniho prava,
pan dr. Stasa, pani doc. Markova. Clenem této pracovni skupiny jsou i zastupci Magistratu
hl. m. Prahy a déle jednim z ¢lent jsem i ja.

Ja se samoziejmé nebranim tomu, aby tato skupina byla rozsifena o dal$i Cleny.
Nebranim se tomu, aby tam byli zastupci opozi¢ni strany, s tim opravdu problém nemam.
Primérnim ukolem této pracovni skupiny bylo opravdu nastavit pfedmét analyzy, parametry
analyzy a podrobit nas, vefejnou spravu, testu téelnosti a efektivnosti. To je prvni ¢ast vasi
otazky.

Druh4 se tykala snému starostt. Ja si opravdu stojim za tim, ze sném starostll nebo tato
instituce nema oporu v zakoné o hl. m. Praze. Pohybujeme se v oblasti vefejného prava, tzn.,
co nam zakon neumoziuje, tak bohuzel v praxi a v ramci vetfejného prava opravdu nelze
realizovat. Ja jsem jednim dechem dodal to, Ze je mozZnost, starostové at’ uz malych nebo
velkych méstskych ¢asti se mohou schazet neformalné na jakékoli platformé a v ramci této
platformy agregovat sviij nazor.

Timto se dostdvdm k reakci na moji poznamku ohledné primarnich ukold starostl
meéstskych casti. J& jsem opravdu presvédcen, ze starosta by mél zastupovat svoji méstskou
Cast, hajit zajmy své méstské Casti, ale uz nefikdm, jakym zplisobem. J4 jsem pouze vyjadfil
nazor, Ze toto je primarnim ukolem starosti. Samoziejm¢ tim sekundarnim je jistd forma
agregace nazortt v rdmci néjakého uskupeni, ale myslim si, Ze opravdu primérnim zdjmem a
ucelem jejich Cinnosti by mélo byt hajit zajmy obcanli na izemi, na kterém byli zvoleni.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, tim povazuji tento material za vypotadany. Poprosil bych kolegu
Romana Petruse s interpelaci na primatora, Smlouva s EIB — povodné.

P. Dolinek: J& bych pozadal o svou $anci na reakci.
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Prim. Svoboda: Pardon, omlouvam se, i panu Ing. Bfezinovi, protoZe mam strach, aby
se mu neulomila hlava, jak s ni vrti. Omlouvam se, nedaval jsem zcela vyjimecné pozor a mél
jsem pocit, Ze uz jste reagoval. Omlouvam se, mate samoziejme slovo.

P. Dolinek: Z ni¢eho jsem vas neosocoval, protoze vim, Ze to nemate jednoduché pii
fizeni této schize. Chtél bych fici, prvni véc je, pojd'me starostiim dat do zdzemi. Nemusi to
byt ze zakona, miizeme jim to zazemi dat, tu platformu, aby se schazeli, mizeme jim
poskytnout saly atd. Nemusime to mit institucionalizované, ale ta otevienost nas vici nim
muze byt pomérné velka.

Zarovehi se mi libi, jak vy hajite, Ze co neni v zakonech, neni mozné. Castetné to
chapu, Ze dnes budete také proti Metropolitnimu tzemnimu planu, coz mé tési, Ze to tady
slySime, a Ze takto s tim muZeme urcité pocitat. Zaroven bych jen pozadal pravé pisemné o
informace, co se tykd obsazeni pracovni skupiny, protoze na nas se skutetné obraci fada
raznych zastupitelll apod., abychom si je mohli rozsifit mezi sebou. To, Ze vy projednavate
véci ve vyborech v maximalni mife, toho si vazim, a to jsem nikdy nezpochybioval a je to
velmi odpoveédny pristup, za ktery zde d€kuji a té nabidky, aby tam né¢kdo mohl jit, radi asi
vyuzZijeme, takZze potom vramci konzultaci né&jakych se dohodneme, jak by to mohlo
fungovat. Zase jde o prenos informaci. Nejdilezitéjsi je védét ty informace navzajem, tak,
abychom mohli 1 my sofistikované¢ odpovidat, a potom nevznikaly néjaké chiméry, n¢jaka
nedorozuméni apod., protoze kdyz jsou informace, velmi dobfe se pak komunikuje. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim. Dé&kuji. A ted plati to, co jsem ekl pied chvili, tzn., kolega
Petrus, smlouva s EIB.

P. Petrus: D¢kuji, pane priméatore, ja jsem se rozhodl dnes interpelovat vas ohledné
tisku Rady 5335 k navrhu vyporadani majetkovych vztahi mezi Prahou a MC Praha 8. Pro
kolegy, kteti asi nem¢li k dispozici nastudovat tento material, bych chtél fici, ze se jednd o
smlouvu mezi EIB a Magistratem HMP o putjéce finanénich prostfedki na opravy domt po
povodni. Tento specialni tisk se tyka Prahy 8, tzn., oprav po povodnich na Praze 8.

Magistrat se zavazal, Ze vSechny tyto opravené domy po dobu 30 let nebude prodavat.
Méstska cast toto rozhodnuti zménila, chtéla by je prodat, a nasledné pozadala Magistrat
hl. m. Prahy, aby ji v tom vyhovél. Celé to ovS§em ma jeden hacek, Ze se musi zaplatit cela
dluzné castka plus vypotadat tu smlouvu jako celek. Dohromady je to 612 milioni korun,
kterou, jak jsem pochopil, MC zaplati Magistratu HMP a Magistrat HMP zaplati EIB.

Méam k tomu tfi dotazy, pane primatore, jestli dovolite. Za prvé, zda se vam zda
spravné, ze¢ MC Praha 8 v jednom Zastupitelstvu HMP ziska 10 miliond na opravu zakladni
Skoly a zaroven si muze dovolit navrhnout Magistratu hl. m. Prahy, Zze zaplati 612 milionl ze
svych zdrojii, aby pfedcasné vyplatila tuto smlouvu, byt by ji viibec nemusela vyplécet.

Za druhé, a to je také mulj osobni nazor, ktery bych na vas mél, ktery bych od vas chtél
slySet, zda si myslite, ze vliibec v dobé, v které se Praha nachazi, tzn., kdy vétsina méstskych
Casti, i Magistrat hl. m. Prahy méa velké problémy s finan¢nimi prostiedky, zda si myslite, ze
jedna MC miize takto hazardovat s penézi a velmi neitastné zaplatit rychle n&jaké penize
jenom proto, aby uspokojila n¢které, zdraziuji, nékteré obyvatele.

A tfeti véc, o kterou bych vas poprosil, zda si nemyslite, Ze takto velky objem,
takovato informace by nem¢la jit do Zastupitelstva hl. m. Prahy alespoii jako informace. Vim
o tom, ze po spravni strance to nemusite délat, presto si myslim, ze by bylo vhodné u
takového objemu penéz, ktery se micha Prahou, aby minimalné vSichni zastupitelé byli o
takovéto véci informovani a zdlraznuji jeSté jednou, Ze vim o tom, Ze to nemusite délat po
spravni strance, ale myslim si, Ze by to bylo vhodné. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Informace fadové tak, jak jste ji fikal, je spravna, je to
612 miliond, ale ta ¢astka mize byt zménéna, protoze ¢astka musi odpovidat tomu, kolik to
bude v okamziku, kdy se to vyplacet bude, a je mozné, ze se diky postupu ¢asu o né&jakou
sumu zvysi, ¢ili tam ta smlouva je jasna v tom, jak to ma byt udélano.

K otdzkam na to navazujicim. Samoziejme rozhodnuti Prahy 8 je jeji rozhodnuti, které
vychazi z programového prohlaSeni. Oni to maji ve svém programovém prohlaseni, protozZe
pozadavek majiteld byt byl velmi intenzivni a velmi silny, oni je cht&i odkoupit.
Samoziejmé z tohoto pohledu, protoze se jedna o privatizaci byti, tak penize, které do toho
budou investovany, jsou penize, které se vraceji v okamziku, kdy privatizace je realizovana.

Stejna situace je pro hl. m. Prahu. HI. m. Prahy se tato transakce viibec nedotyka. Pro
nas je to naprosto indiferentni. Proto to také neprochazi Zastupitelstvem HMP, protoze
smlouva probih4 tak, Ze v okamziku, kdy my dostaneme na Gcet tyto penize, tak je potom
teprve postupujeme dal, a je to pro nas v¢etné vSech poplatkti vykryté tim, co jsme dostali.
Pro nés to neni ani koruna navic, ani koruna min. To jediné, co je jesté potieba fici, Ze ten d¢j
muze probehnout jenom k 15. 9., protoze tam jsou pevné terminy, kdy se to miize splacet
pfedcasné, a ten termin je 15. 9. To je mozna také diivod, pro¢ na to Praha 8 tak tlaci, protoze
jinak by to vyftidila zase az za rok.

Vic vam k tomu asi Fici nemohu, nez to, Ze jsou to prostiedky, které se Prahy ani ve
smyslu plus, ani ve smyslu minus, nedotykaji, a Ze Praha 8 vychazi ze svého programoveho
prohl&3eni, které bylo schvéleno.

P. Petrus: Mohu? D¢kuji. Pane primatore, ja bych vas chtél poprosit o tu odpovéd’ na
otazku, m¢ zajimal vas ndzor, zda si myslite, ze je dobfe, Ze Praha 8 ziskava na jedné strané
dotace na Zastupitelstvu HMP a na druhé strané si miize dovolit zaplatit 612 miliond, které by
platit vilbec nemusela. Navic, pane primatore, ja s vdmi nesouhlasim s tim, Ze oni si vyberou
penize od majiteld. Ve chvili, kdy by pockali 10 let a prodali pak domy jesté jednou, tak by ty
penize méli navic. Oni fyzicky skutecné pfijdou o 600 milionii. Méstska ¢ast piijde o 600
miliont korun, protoze kdyby v tuto chvili neprodéavala, pockala 10 let, tak by pak mohla mit
ten zisk vétsi. Dekuji.

Prim. Svoboda: Musim jen konstatovat, Ze mame celou fadu méstskych casti, které
maji na uctu velké penze, at’ je to Praha 1 nebo Praha 6, staci se na toto téma informovat.
Musim jen konstatovat, Ze vSechny tyto Gdaje vstupuji do naSeho rozhodovaciho procesu,
kdyz néco schvalujeme nebo neschvalujeme. A z tohoto pohledu j& nemam Zadny problém
s tim, Ze Rada HMP rozhodla tak, jak rozhodla, a Ze tato finan¢ni transakce je schvalena.

Prosim kolegu Simtinka s interpelaci na zadluzeni hl. m. Prahy. To byla pisemna.
Musim odpoveédét pisemné, uz to vidim. Omlouvam se. V tom piipad¢ dal$i pisemnéd na
naméstka primatora Noska ma stejné fesSeni. Musi to byt pisemnd odpovéd’. Dékuji. Tim byl
vycerpan program interpelaci jak obcCanii, tak zastupitelt, a po kratké desetiminutové
pfestavce bychom pftikrocili k pokracovani programu pierusené¢ho, to jsou materidly pana
naméstka Hudecka. Mame 14.00 hodin, pfesné doba, kdy mély interpelace skoncit, za to
dékuji, ze to takto vyslo. 14.10 bych prosil, abyste se vraceli do zasedaci mistnosti.

(Jednani pteruseno od 14.01 do 14.14 hodin.)

Prim. Svoboda: Prosim pana prvniho naméstka, aby pokracoval tiskem, u kterého
skoncil.



60

Nam. Hudecek: Dobré odpoledne, ddmy a panové, vazeni zastupitelé, vazeni obCané,
jsme v procesu schvalovani tisku ,Navrhy celoméstsky vyznamnych zmén 1 a II. UP
hl. m. Prahy. Prosli jsme n¢kolik zmén a nyni jsme u zmény ¢. 2168/00. Nejsme na tabuli.
Jsme.

Jedna se o MC Praha — Béchovice a Praha — Dolni Po&ernice na k. i. stejnojmenném,
Béchovice a Dolni Pocernice, jedna se o tizemi podél Rokytky a Béchovického potoka.
Hlavni cil zmény je prodlouzeni kanaliza¢niho sbérace v Béchovicich, dulezitého pro rozvoj
obce a vyhlaseni vefejné prospé€sné stavby. Mimo bézné stézovatele, ktetfi protestuji proti
vSemu, castecné nesouhlasi s trasovanim pét fyzickych osob a jedno obcanské sdruzeni
z divodu negativniho vlivu v rdmci revitalizace na dotcenou cast obce.

Z&dné dalsi namitky nejsou a ja poprosim pana primatora o hlasovani.

Prim. Svoboda: Ano, davdm tedy hlasovat o tomto materidlu v pfedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, material byl ptijat jednomysIn¢.

Pokracujte, prosim.

Nam. Hudecek: D¢kuji. Dalsi CVZ ¢. 2170, MC Praha 5, k. u. Radlice, jedna se o
roz$ifeni uzemniho systému ekologické stability, tzv. USES, dnes uz byla jedna zména
stejného typu, v Radlicich. Doplnéni ¢asti nadregionalniho biokoridoru N35. tyto biokoridory
jsou v ramci EU, nejsou pouze vramci CR. Navrh zmény byl projednan bez konkrétnich
namitek a ptipominek. Nesouhlasi stézovatelé, ktefi si st€zuji ke vS§emu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento material hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 49, proti 0, zdrZelo se 0. Dékuji, material byl pfijat jednomyslné.
Pokracujte, prosim.

Nam. Hudecek: Dc¢kuji. Dalsi zména ¢. 2176, MC Praha 14, Praha 19 a
Praha — Satalice na k. 4. Kyje, Kbely a Satalice. Jedna se o komunikaéni propojeni Kbely,
mimouroviiova kiizovatka VysoCanskd radidla, zména casového horizontu, vystavba
komunika¢niho propojeni Kbely — VysocCanska radidla, zména platné vefejné prospésné
stavby a vyhléaseni vefejné prospésné stavby.

Pfitom se méni funk¢ni vyuziti ploch, a to zase mnoha druhii, nebudu je dale Cist.
Nesouhlasi bézni stézovatelé plus jedno obcanské sdruzeni zprocesnich divodli a
neposouzeni SEA a jedna fyzicka osoba z dtivodu ochrany piirodnich a historickych hodnot a
nezédouciho zasahu do ptirody a krajiny.

Pane primatore, poprosim vas.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto tisku v ptedlozeném znéni.
Pro 51, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat jednomysIné.
Prosim, pokracujte.

Nam. Hudecek: D¢kuji. Dalsi zména ¢. 2177, MC Praha Zli¢in, Praha 13, k. u.
Ttebonic. Jednd se o upfesnéni tvaru mimouroviové kiizovatky Rozvadovskd spojka —
Revnicka v k. . Tfebonice, a zaroveit vymezeni vefejné prospéiné stavby. Jednd se opét o
zménu mnoha funkénich vyuziti ploch a nesouhlasi pouze stézovatelé ke vSemu.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tedy tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat jednomysing.
Pokracujeme dal.

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Omlouvam se, u dvou predchozich zmén Zadal Utvar rozvoje
mésta, zapomnél jsem sdélit.

Nyni &. 2222, zadatel MC Praha 22, ptedpokladam, Ze je to néco jako s poznavacimi
znalkami. Jedna se o MC Praha 22, Praha Dubeg, v k. (. Uhiinévsi a Dubge, jednd se o
rekonstrukce ulic Becovskd a K vilkdm a vyhlaseni vetejné prospésné stavby. Namitky pouze
bézni nebo vSudyptitomni sté¢zovatelé.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 53, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat jednomysing.
Pokracujte, prosim.

Nam. Hudecek: D¢kuji. Dalsi zména CVZ ¢. 2247, zadatelem je Ministerstvo
dopravy CR, tyka se MC Praha 4, Praha 5, Praha — Velka Chuchle, Praha — Reporyje a
Praha — Slivenec na k. u. Braniku, Hodkovi¢ek, Smichova, Mal¢ Chuchle, Hlubocep,
Reporyji, Holyné a Slivence. Jedna se o vystavbu nového Zelezniéniho koridoru III Praha —
Beroun, v¢etné souvisejicich staveb, propojeni drahy na tzv. Jizni spojku, véetné poloZeni
druhé tratové koleje na Branickém mosté a vyhladSeni vetfejné prospé$né stavby. Zmeéna
funkénich ploch ve velkém rozsahu. Mimo bé&znych stéZovatelti nesouhlasi Ustav pro
ekopolitiku z diivodu zpracovani SEA a jedna fyzicka osoba, negativni zasad do ptirody a
krajiny.

Pane primétore, prosim.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto tisku tak, jak byl predlozen.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat jednomysiné.
Pokracujte, prosim.

Ndm. Hudeéek: Dékuji. MC Praha 22 ma opét &islo zmény 2266, zda se mi to
podezielé. MC Praha 22 a Praha Kfeslice, k. 1. Pitkovice, Kieslice. Hlavni cil zmény je
rekonstrukce a rozSiteni komunikace k dalnici a vyhlaSeni vefejné prospesné stavby. Navrh
zmény byl projednan bez konkrétnich namitek mimo béznych stézovatelt.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 53, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat jednomysiné.
Prosim, pokracujte.

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Dalsi zména &. 2331, Zadatelem je Ministerstvo dopravy CR,
na tizemi MC Praha — Pfedni Kopanina a Praha 6 v k. u. Pfedni Kopanina a Ruzyné. Jedn4 se
o upfesnéni tvaru a feSeni mimouroviové kiizovatky ulic Aviaticka, Lipska. Pro zajisténi
kapacitniho pfijezdu na letisté Praha — Ruzyné a vymezeni vetejné prospésné stavby. Jedna se
o zménu funkéniho vyuziti mnoha ploch a nesouhlasi pouze klasicti sté¢zovatelé.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 56, proti 0, zdrZelo se 0. Dékuji, material byl pfijat jednomyslné.
Prosim, pokracujte, pane naméstku.

Ndm. Hudelek: D&kuji. Damy a panové, zména ¢&. 2440, zadatelem Utvar rozvoje
mésta. MC Praha 4, Praha 12, Praha — Kunratice, Praha — Libug, k. 0. Pisnice, Libus,
Kunratice, Kamyk, Lhotka, Kr¢ a Nusle. Jedna se o tsek trasy metra D, Pankrac — Depo
Pisnice. Upfesnéni trasy metra v rozsahu Pankrac — Depo Pisnice véetné stanic, vestibuli a
depa metra, zména funkéniho vyuziti v okoli stanic a vyhldseni vetfejné prospésnych staveb.
Seznam zmény vyuziti funk¢nich ploch ma 18 tadka, dovolte, abych je necetl. Nesouhlasi
bézni stézovatelé, jedna fyzickd osoba z divodu ochrany zemédélského pidniho fondu a
nezastaveéné krajiny, ¢astecné nesouhlasi pét fyzickych osob.

Je zde dopln€k navrhu. Navrh bude doplnén v souladu s pfipominkou Dopravniho
podniku dle aktualni projektové dokumentace, kde bude vymezen druhy vestibul stanice
metra Pankréc. Stanice Olbrachtova bude koncipovana jako dvouvestibulova se severnim
vestibulem pii kiizovatce Olbrachtova — Na strzi a jiznim vestibulem na kfizovatce Antala
StaSka a Na strzi. V dusledku této Gpravy bude vymezeni stanice metra Olbrachtova mirné
posunuto a pfislusné¢ bude mirn¢ korigovan prabéh tratovych tuneld. Bude upiesnéno
vymezeni vefejné prospésné stavby dle aktualniho stavu.

Navrh zmény ZHMP je piedkladan tedy jiz v upravené podobé, kterou jsem cetl. Pane
primatore, prosim.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?
Pro 46. Dé&kuji, navrh byl pfijat se 3 proti a 1 zdrzenim.

Ndm. Hudeclek: Nyni jsme u &isla 2500. Zadatelem je OMI Magistratu hl. m. Prahy.
Jedna se o MC Praha 6, k. (. Bfevnov. Jedna se o vystavbu objektu multifunkéniho
operacniho stfediska Malovanka. Zménu funkéniho vyuziti ploch z funkce zelené¢ méstské a
krajinné na funkci zvlastni komplexy ostatni. Nesouhlasi bézni stézovatelé, zastupci
vetejnosti a dvé fyzické osoby z diivodu zatizenosti lokality a negativniho vlivu zdméru na
lokalitu. Damy a panové, vzhledem Kktomu, Ze tato zména vyvolala diskusi v
Zastupitelstvu HMP, ja jsem si nechal jesté zpracovat ted’ rychly dopln€k projektu, ktery tam
stoji. Dovolte mi, abych ho ptecetl.

Jedna se o budovu 4 x 40 m s tim, Ze budova zabere ¥4 pidorysu podzemnich garazi,
které tam jsou. Z pohledu ulice Bélohorské se jedna o0 jednopatrovou budovu s jednopatrovou
nastavbou, tzn., 1 + 1. Vzhledem k tomu, Ze terén je Sikmy, z druhé strany, tedy z kiizovatky
Malovanka, se jedna o budovu 2 patra + 1 nastavba, tedy 2 + 1. TroSku vétsi byt.

Piekvapivé informace. Stavba ma Gzemni rozhodnuti, které vydal stavebni urad Prahy
6. Praha 6 se k tomu nikdy nevyjadiila negativné, jenom pozitivné a mam tu i poznamku
k projektu. Okolo budovy je parkova Uprava, zelena Uprava a tato zelein ma byt vefejné
pristupna.

Tolik citace z aktualniho projektu a ja poprosim pana primatora.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto materialu.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?
Pro 35, proti 10, zdrzelo se 6. Material byl pfijat.
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Ndm. Hudedek: D&kuji. Damy a panové, &. 2623, zadatel MC Praha — Bé&chovice na
k. 0. Béchovice, parcelni cislo 1470. Hlavnim cilem zmény je zalesnéni pozemku
v Béchovicich. Jedna se tedy o zménu funkéniho vyuziti ploch z funkce louky a pastviny na
funkce lesni porosty a zelenn méstska a krajinnd. Kromé bé&Zznych stéZzovateld neni namitek.
Pane priméatore, prosim.

Prim. Svoboda: Davam hlasovat tento materiél.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, material byl pfijat jednomyslng. Prosim, pane
nameéstku.

Nam. Hudecek: DEkuji. Omlouvam se, pfeskocil jsem slepenymi papiry jednu zménu
&. 2458, MC Praha 10. Omlouvam se i ddmam, které jsem musel zmast a které musely mit tim
padem ted’ trosku Srumec. Omlouvam se jesté jednou, je to moje chyba.

Na k. 0. Strasnice a Zab¢hlice. Jedna se o vymezeni cyklistické trasy na Praze 10,
vyhlaseni verejne prospésné stavby. S navrhem nesouhlasi pouze vSudyptitomni stézovatelé.

Prim. Svoboda: Davam tento navrh hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 56, proti 0, zdrzelo se 0. Navrh byl piijat jednomysIn¢.
Prosim, pokracujte.

Nédm. Hudeéek: Dékuji. C. 2642, MC Praha 19, k. 4. Kbely, Zadatelem je piesné
MC Praha 19 a jedna se o vymezeni historického jadra obce. Hlavni cil zmény, zrueni
vymezeni historického jadra obce Kbely. Jedna se opét o nesmyslnost, tedy formalni
potvrzeni stavajiciho stavu. To jadro uz je fadu let piestavéno. Nejsou pripominky.

Prim. Svoboda: Davam tento tisk hlasovat, hlasujte, prosim, ted’.
Pro 52, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat jednomysiné.
Prosim dal.

Ndm. Hudeéek: Dékuji. C. 2670, zadatelem je odbor spravy majetku Magistratu
hl. m. Prahy. MC Praha 8, k. 0. Nové Mésto. Jedna se o vystavbu vystavni provozni budovy
Muzea hl.m. Prahy na Florenci pii ulici Sokolovské, vznik parku, podzemniho parkovisté a
propojeni mezi starou a novou budovu muzea. Zména funkénich vyuziti ploch z parku,
historické zahrady a hibitovy, na funkci kultury a cirkve, vlozeni ptekryvného znaceni pro
funkéni plochu bez specifikace rozlohy a parky, historické zahrady a hibitovy. Nesouhlasi
NPU zdavodu redukce parkové plochy vramci prazské pamatkové rezervace a tedy
negativniho trendu rozvoje mésta. Jedna fyzickd osoba a déale béZzni stéZovatelé. Pane
primatore, prosim.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 40, proti 7, zdrzelo se 5. Dékuji, tisk byl pfijat.

Ndm. Hudeéek: Dékuji. Dal3i ¢islo CVZ 2680. Zadatelem je MC Praha 14. Na tGizemi
MC Praha 14, k. 4. Kyje. Jedna se o zaloZeni parkové plochy v Kyjich v souvislosti
s vybudovanim nové Zeleznicni zastavky a lavky, spojujici stanici metra se sidlisStém. jedna se
zase o zménu funkéniho vyuZiti ploch ve vétSsim rozsahu, takze, kdyz dovolite, nebudu &ist.
Navrh zmény byl projednan bez konkrétnich namitek mimo bézné sté¢zovatele.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Davam tedy hlasovat. Hlasujte, prosim, ted’.
Pro 57, proti 0, zdrzelo se 0. D¢&kuji, navrh byl pfijat jednomysIng.
Pokracujte, prosim.

Nam. Hudecek: Dé&kuji. Jsme u ¢ 2739. zadatel je Hasi¢sky zachranny sbor
hl. m. Prahy na izemi MC Praha 8, k. . Cimice. Jedna se o vystavbu hasiské stanice
Hasic¢ského zachranného sboru hl. m. Prahy a jde o nedilnou souc¢ést Prazského okruhu. Jedna
se o vyhlaseni vefejné prospésné stavby. Zména funkéniho vyuziti ploch z funkce orna ptida a
plochy pro péstovani zeleniny na funkci vefejné vybaveni. Se zménou nesouhlasi
MC Praha — Dolni Chabry z diivodu souvislosti zaméru se stabilizaci jizni varianty okruhu
kolem Prahy a dale bézni stézovatelg.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk hlasovat. Kdo je pro jeho piijeti?
Pro 47, proti 1, zdrzelo se 6. Dékuji, tisk byl pfijat.

Ndam. Hudecek: Dalsi Cislo zmény 2741, Zadatelem Narodni pamatkovy ustav. Na
MC Praha — Lysolaje vk. 0. Lysolaje, hlavnim cilem zmény je zména vyuziti byvalého
armadniho objektu pro potieby NPU, objekt se nachdzi v Lysolajich. Jedna se o zménu
funk¢niho vyuziti ploch z funkce armada a bezpecnost na funkci v§eobecné smiSenou. Nebyly
pfipominky mimo procesnich.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam hlasovat tento material.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 53, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, material byl ptijat jednomysIn¢.
Prosim, pokracujte.

Nam. Hudecek: Damy a panové, jsme u téch dvou zmén, které jsme tady s predsedou
vyboru Schmalzem avizovali na zakladé¢ zmatku, ktery tady byl spravné pojmenovan jjako
zmatek. Jedna se o &. 2345, MC Praha — Ujezd, k. 1. Ujezd u Priihonic. Jedna se o bytovou
administrativni vystavbu v Ujezdé véetné komunikaéniho propojeni ulice Formanské s dalnici
D1. Vyhlaseni vetfejné prospésné stavby na toto komunikacni propojeni. Zména funkcniho
vyuziti ploch, je tady zde mnoho zmén funkéniho vyuziti ploch. Nesouhlasi
MC Praha — Kieslice, ktera s tzemim nemé zdanlivé nic spolecného, lezi vyznamné mimo,
ale nesouhlasi z davodu dopravniho. 8 fyzickych osob a dale Casti stézovatelé.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?
Pro 41, proti 7, zdrzelo se 5. Tisk byl pfijat.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, posledni ¢ast tisku je zména 2590.
Zadatelem firma Monfumo, a. s., Sady, lesy a zahradnicvi Praha, statni podnik v likvidaci,
Eleganta, a. s. a Oakdale, a.s. Na tizemi MC Praha 6, k. . Veleslavin a Vokovice. Hlavni cil
zmény, jednd se o transformaci opousténého zahradnictvi Strndadovy zahrady, vybudovani
obytného souboru s centralnim naméstim a parkem. Zména funkéniho vyuziti ploch je
Z funkce Cisté¢ obytné, zahradnictvi, na funkce vSeobecné obytné, zeleni, méstskd krajina,
izolaéni zelen a vlozeni ptekryvného znaeni pro funkéni plochu bez specifikace rozlohy a
piesného umisténi v rdmci jiné funkéni plochy, coz jsou parky, historické zahrady a hibitovy.
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Nesouhlasi bézni stézovatel¢ a dale Asociace pro globalni ekologické a ekonomické
otazky, jeden zastupce vefejnosti a 7 fyzickych osob zdGvodid procesnich, vyhrady
k zastavénému izemi, nevhodnosti zmény a vyhrady k navrzenému feseni.

Navrhovany je zde doplnék, jesté schvalujeme dopln€k k navrhu, tzn., tato zména je uz
véetné dopliku, a to navrhovany kéd miry vyuZiti Gzemi bude v jizni ¢asti izemi sniZen zde
na C, tzn., snizujeme zménu s koeficientem C. Pane primatore, prosim.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat tento material.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 38, proti 8, zdrZelo se 7.

Nam. Hudecek: D&kuji. VycCerpal jsem, pane predsedajici, pane primatore, tisky po
jednom a tedy prosim, dejme hlasovat o tisku jako celku.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o pfedlozeném tisku jako celku.
Kdo je pro jeho schvaleni? Proti? Zdrzuje se?

Pro 40, proti 1, zdrzelo se 12. Dé&kuyji, tisk byl ptijat.

Tento tisk je vypotradan.

Pane naméstku, pokracujte tiskem

3/2.
Tisk Z - 840
k zaméru ukonceni porizovani Uzemniho planu hl. m. Prahy

3/3.
Tisk Z-908 A
Kk navrhu zaméru poiidit Metropolitni izemni plan hl. m. Prahy

Nam. Hudecek: DEkuji. Damy a panové, jsme u dlouho ocekédvaného materidlu, ktery
zde uz byl diskutovan dopoledne pii schvalovani programu, dovoluji si navrhnout nasledujici
véc, a to je spojeni téchto dvou tiskii do spole¢né rozpravy, protoze si myslim, ze i tato
diskuse bude vedena ve spojeni, nebude vedena zvlast, resp. bylo by velmi obtizné odlisit
piispévky, které se vztahuji k ukonCeni a zahajeni. TakZe si dovolim navrhnout spojeni
rozprav a i takto povedu ja své uvodni zavérecné slovo a vyporadani s vasimi pfipominkami.

Prim. Svoboda: Chcete spojit tisk Z — 840 a tisk Z — 908A?

Prim. Svoboda: Ano, pfesn¢ tak, a udélat z toho né&jaké pramérné ¢islo.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat. Kdo souhlasi se spojenim téchto dvou tiskti do
jedné rozpravy?

Pro 44, proti 0. D¢kuji, navrh byl pfijat se 6 zdrzenimi. Mame tedy spolecnou
rozpravu k témto 2 tisktim.
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Nam. Hudecek: D¢kuji. Damy a panové, napted na tvod nékolik slov, ktera vam
objasni, co vam vlastné piedklada Rada hl. m. Prahy za tisky a véfim, Ze nastala diskuse nam
pomuZe vyjasnit si nejasnosti, které okolo tohoto panuji a které zaznély i v Uvodnich
pfipominkach. Damy a panové, dosavadni setrvacny zpusob ochranarského ptistupu k Uzemi,
ktery je tak nazyvan, pfitom je to pfesn¢ opacné, jakoz i popisu a vymezeni jednotlivych ¢asti
uzemi, je 1 nadale neptehledny, stale ptili§ podrobny, velmi fragmentalni a systémove neurcity
az rozporny.

Tento systém bude vyzadovat stalé zmény, které ovSem na druhou stranu brani u¢inné
sledovat a udrzet celkovou koncepci sméfovani vyvoje a spravy hl. m. Prahy. Tato
bezprecedentni fragmentace plsobi souCasnou a hrozi pilisobit i budouci nepruznost
samotného Uzemniho planu a logicky neprovazanost s druhym hlavnim néstrojem rozvoje
meésta, tedy rozpoctem.

Cetnost zmén a my jsme tady dnes byli poprvé svédky té Eetnosti, protoze ZHMP se
V uplynulych mnoha letech schovévalo vzdycky do jednotného tisku, aby nikdo nevidél, co se
schvaluje, je pfimym diisledkem této podrobnosti a fragmentalnosti UP, jejimz diisledkem je
nekoordinované ad hoc provadéné rozhodovani bez védomi SirSich souvislosti, dusledku a
dopadi takovychto rozhodnuti na celkovy vyvoj mésta.
planem, pofizovanym nad mapovymi podklady v métitku 1 : 10 000, ackoli stavebni zédkon
piredpokladd a umoziuje hlavnimu méstu pofizovat uzemni plan dvouvrstvé. Aniz vSak
v provadécich pifedpisech tuto dvouvrstvost zohlednil. Tzn., Praha ma v zakon¢ piimo
vymezenu pravomoc dvouvrstvého mapovani, nicméné provadéci vyhlasky to v tuto chvili
nerespektuji, existuje tam dokonce jakysi nesoulad, ktery by mohl byt i pravné vykladan
rizné.

Nedostatek ucelené a poucené koncepce a sméfovani planu, tedy strategie vyvoje a
obraz mésta brani rovnéz v uréeni kli¢ovych rozvojovych mist. To se v sou¢asném UP velmi
obtizng hledd. Zakladnimi ptekdzkami pro pofizovani smysluplného planu jsou tudiz za prvé
metodickd a obsahova setrvaénosti UP, za druhé piiliny detail regulace a soucasna
fragmentace izemi, za tfeti ochranafstvi planu bez ujasnéné celistvé koncepce péce, za Ctvrté
nestabilita planu, podléhajiciho z vyse uvedenych divodi neustalym zménam.

Vzpominam si, pro to je vhodny vyraz, to je pfimo tekouci zména, to je stala zmeéna.
Necitelnost a nesrozumitelnost planu, nesdélitelnost planu Sir$i vefejnosti a tudiz jeho
zhorSena pouZzitelnost, resp. ja bych osobné ekl nepouzitelnost.

Disledkem pokracujicich praci na dosavadnim konceptu UP by bylo neimérné
zvySovani nakladii nejen na pofizeni samotného UP, ale predevsim nakladd v souvislosti
s jeho implementaci a také naslednym postupnym stejnym béhem systému, jako bézi doted,
tzn. mnozstvi tisicti zmén.

Zakladnim pozadavkem tedy musi byt srozumitelnost, pouzitelnost, a zejména
stabilita UP. Pravé tato stabilita UP paradoxné neni dana UP, ktery dnes mame. Je to pfesné
naopak. My zménami ménime ten UP, a tudiz ho ¢inime nestabilnim.

V zajmu Uspory vynakladanych prostfedkti a pro ucely ptechodu k takto noveé
koncipovanému tzemnimu planovani Rada hl. m. Prahy doporucuje Zastupitelstvu HMP
schvalit tyto zakladni zasady: Je tfeba vymezit obraz mésta a strategii jeho vyvoje a soustavna
propagace a pofizovani a zpracovani planu, eliminujici zbytecné obavy a podavani
nadmérného mnozstvi nedlivodnych pfipominek a ndmitek. Za druhé je tfeba poftidit
v budoucnu dvouvrstvy tzemni plan, takovy, kde jedna vrstva bude urovat celkovou
koncepci a dale v mistech, kde je tfeba, ktera nejsou stabilizovana, tzn., nejedna se o mista,
kde jiz je dana né&jaké zastavba, historicka zastavba, centrum meésta, centrum meéstské Casti,
tam by se mél poiidit ten podrobnéjsi UP, a na mala tzemi rozvojova by mély byt poiizeny
regulacni plany.
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Dosavadni plan byl pofizovan jako standardni jednovrstvy UP obce v méfitku
1:10 000, piestoze stavebni zdkon umoznuje a piedpoklada v hl. m. Praze z davodu
specifi¢nosti urbalniho charakteru UP dvouvrstvy.

Tteti faktor je piejit od funkéniho vymezeni k vymezeni izemi mésta podle urbéalniho
charakteru, tedy rozclenéni tzemi do izemi stabilizovanych, transformacnich a rozvojovych.
Toto soucasny UP také nedgla.

Pro ucelné uspotadani a vyuziti uizemi by mélo byt stanoveno nesporné rozhrani, tzn.,
vymezeni nasledujicich charakteristik uzemi: vymezeni zastavéného a nezastavéného tizemi, a
za druhé vymezeni zastavitelného a nezastavitelného izemi. To jsou zakladni dvé véci, které
by v UP mély byt, a to jsou véci, které v sou¢asném UP viibec nejsou. Nejsou ani podkladem
pro UP.

Soucasti revize jednotlivych sledovanych funkci bude revize poctu polozek spektra
vyuziti izemi a dle zatéZe uzemi a jejich ptesna a struéna definice. To je v médiich tolikrat
omilané snizeni barev, zjednoduSené feceno.

Z takto uchopené koncepce vyplynou i dalsi podminky a poZadavky na urbalni vyvoj
mésta, napf. na zakladni vySkové hladiny s postupnym pirechodem k novym dominantam
mésta, a také pro eliminaci ndhodnych solitéra.

Damy a panové, stavajici koncept UP je z vétsi ¢asti pouze pfemalovany ptivodni UP
Z 90. let a tento smér brani jakymkoli rozumnym zméndm ve spravé a izemnim rozvoji mésta.
Byl jsem castokrat tazan, ale nebylo podle mého nazoru chybou, zacit délat tu novelu
stavajiciho UP, tzn., to, co je ted’ pfed schvalenym konceptem, chybou podle mého nazoru
bylo délat uz prvni plan takovym zpasobem, jakym byl udélan. Svédéi o tom tisice zmén UP,
které od té doby jiz byly vydany a prosly procesem, zmén piimo vybizejicich ke korupci. Kdo
z vas jenom trochu byl na postu né&jakého radniho pro uzemni rozvoj nebo v komisi pro
uzemni rozvoj, vi presné¢ vSechny procesni véci, které se tykaji kazdé zmény. Zmeén,
fragmentujicich krajinu a postupnym nezvratnym zpiisobem, rusicim snad diive existujici
koncepci rozvoje hl. m. Prahy. UP, ktery je dnes zatizen tisicovkou zmén, uz zdaleka neni
uzemnim planem, ktery byl udélan za piedpokladu, ze tam tedy tenkrat byla koncepce, coz
predpokladam. Zmén UP tak &astych, e slovo stabilita ve vztahu k UP se stalo fikci a
zboznym pianim.

Je zvlastni, Ze spousta piipominek proti tomuto konceptu, omlouvam se za to slovo,
nebudu pouzivat koncept, to by bylo zavadgjici ve vztahu k UP, k této nasi nové vizi, tak je
pouzivan argument, Ze stary UP je stabilni, Ze n&co ochréani. To je pfesné naopak. Stary UP
neni stabilni, je neustale ménén. Je to piesné naopak. Je zvlastni, ze tady tyto argumenty jdou.

Zmény jsou tak casté, Ze brani efektivnimu naklddani s majetkem mésta. Zabraiuje
modernim koncepcim rozvoje mésta, zalozenym na motivaci, nikoli restrikci a na ochrané
vetejného prostoru.

Zmény UP staly také vyznamnou ¢ast majetku hl. m. Prahy, a také se na to zapomina.
Vznikne tady za chvili diskuse, kolik vlastn& viechno stalo. Pozor na to. Zmény UP, ty tisice
zmén UP stoji také nemalé penize. Prosim, abychom si to uvédomili, az tady budeme
argumentovat. Jsou to zmény, kterych jsme si tady dnes uZili dost a dost a které nas cekaji na
dalSich zastupitelstvech.

Zmén, kterym vétSina zastupitelll absolutné nevénuje pozornost, jsou schvalovany
politickou svévoli, ¢asto bez jakékoli koncepce. Jak jinak si vysvétlit napt. v minulém obdobi
schvaleni zmény UP v Praze 22, o které informovaly Hospodai'ské noviny v (tery tento tyden.
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UP nesmi byt direktivnim popisem toho, co v Gzemi byt musi. Damy a panové, nikdo
neni schopen v komplexnim systému, jakym je spole¢nost, fici takto dopfedu, co je spravné a
co je do budoucna povinné. Je tieba, aby izemni plan stanovoval néco jiného, je potieba, aby
fikal, co vuzemi byt mize a co v Uzemi naopak byt nesmi. Toto je zakladni problém.
UP musi stanovit, co v Gzemi byt nesmi, tzn., musi zakazat vystavbu tam, kde je krajina, ale
Vv tom zbytku musi fici, co tam byt mulize, nikoli co tam byt musi, tak jak je to v soucasném
UP. Damy a péanové, toto je kli¢ova vlastnost spravného UP. Moderniho UP. Vyhody
takovéhoto pfistupu jsou ziejmé selskym rozumem pro vSechny aktéry tizemniho rozvoje.
Pfipominam, vSechny. Mésto stanovi limity a zbytek ponecha na pfirozeném vyvoji. Méstské
Casti ¢i menSi urbalni celky ziskaji mnohem vétsi pravomoc K ovliviiovani vyvoje svého
Uzemi, a to v aktudlnim case, tzn. ptimo pii vyjednavani sdanym investorem. Nikoli
v piipadé slozitych zmén UP. Viz dnes 6 let staré schvalované zmény.

Obcané snaze naleznou zodpovédnou osobu za stavebni a architektonickd zvérstva,
konana v okoli svého bydlisté. Nepujde fici, nékdo né¢kde schvalil zménu, nékdo to tam zadal.
Bude ptresné urceno, kdo je zodpovédny. Kdyz to bude stavebni ufad, nebo to bude
samosprava dané méstské ¢asti.

Investofi dostanou prostor pro diskusi a naslednou realizaci svych zdmért. Korupce
v disledku transparentnosti a jednoduchosti rozhodovacich procesi bude vyrazné omezena.
Vliv vydéra¢i, spekulantti a podvodniki bude eliminovan. Na aurovni UP, dodavam.

D¢kuji vtomto Radé hl. m. Prahy, Ze se takto piipojila k mému zaméru s timto
systémem zatocit a jednou provzdy skoncovat.

Déamy a panové, jsem piesvédcen, ze musime totdlné¢ zmenit piristup k méstu, jako
k zivému, atraktivnimu a vrstevnatému prostiedi, coz zhlediska UP vyZaduje zménu
metodiky a viibec tvorby UP. S tim, Ze tyto zmény musi byt uvedeny jiz v zadani, a to je ten
zakladni problém. Pokud chceme zménu, musime vytvofit nové zadani. Neni mozné soucasny
koncept UP schvalit nebo neschvalit, udélat ho novy podle tdchto novych metod. Musi se
provést tento proces od zacatku. Protoze nelze vést dva soubézné procesy vzdjemné rozporné
a kolizni, musime projit témito opatfenimi: Zastaveni pofizovani UP a zahajeni pofizovani
nového UP.

Nova metodika, na kterou jste, a bylo to tady dnes zmiovano, minulym hlasovanim
v Zastupitelstvu HMP schvalili védecko-vyzkumnou soutéz, zajisti obecnou srozumitelnost a
nebude podporovat tlak na neustalé dil¢i zmény, zneptehlednujici zakladni koncepci mésta.

Déamy a panové, G¢astnil jsem se a snazil jsem se vysvétlit hlavni atributy nového UP
na mnoha vefejnych diskusich. V mnoha potadech vefejnopravniho vysilani. V bezpoctu
periodik, v denicich, tydenicich i obCasnicich. Na jiz nezanedbatelném mnozstvi méstskych
casti. Kazdou stiedu objizdim méstské Casti hl. m. Prahy, 3 - 4 méstské ¢asti, abych vysvétlil
koncepci.

Ve 3 demokratickych klubech zastupiteld hl. m. Prahy a dodavam také jesté par
argumentii zde na tomto poli nyni pfed vami. V sobotu ktomu bude take diskutovat
60 experti a odbornikii na prvni schiizce tzv. ozvucné desky.

Z divodi procesnich, diskusnich a politickych si vdm dovoluji pfedlozit zdmér
Rady hl. m. Prahy, pfimo vychazejici z Programového prohldSeni Rady hl. m. Prahy
v kapitole Vystavba v Praze, kterym je uloZeno radnimu pro GUzemni rozvoj zahdjit proces
piipravy nového UP. Myslim si, Ze podrobndji a &ast&ji vysvétlovana véc pred jejim
definitivnim rozjetim, kterym budou tisky na pfiStim Zastupitelstvu, zde jiz dlouho takto
nebyla prezentovana. Jsem si védom toho, Ze by bylo mnohem snazsi pro mne vse v potaji
v tichosti nachystat, a zaroveii se schvalenim zahajeni pofizovani UP zde na
Zastupitelstvu HMP teprve o dal§im sméru informovat. Nemyslim si vSak, Ze by to byl pfistup
vhodny a pfistup, ktery byste ocenili.
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Déamy a panové, schvalenim zaméru Rady hl. m. Prahy pfijmout zcela novou koncepci
uzemné planovaci dokumentace pro hl. m. Prahu v Utery Rada HMP a dnes ve &tvrtek i
Zastupitelstvo HMP nevytvofi nijakou novinku, nybrz schvali smér dalsiho rozvoje a vyvoje
Prahy, ktery naSi matku mést umozni vratit na ¢elni mista v tabulkach potfadi mést pro Zivot
V Evropé.

Athénska charta, podle které byla mésta planovana ve 30. letech minulého stoleti a ze
které vychdazi jesté stale platny UP a bohuzel pfed schvalenym konceptem inovovany UP, je
piesné ten nastroj izemniho planovani, ktery je ¢astecné zodpovédny za stav Prahy dnes. A
samoziejm¢ vyvoj Prahy v poslednich 20 letech.

Nejednd se tedy o objeveni Ameriky. To bych chtél zdiiraznit. Naopak dohanime
ztratu. Uz jsem byl dotdzén, zda objevuji Ameriku. Nikoli. Neobjevuji Ameriku, ale
dohanime ztratu takového systému, ktery jiz bézné v zapadni Evrop¢ funguje. Ve Skandinavii
jakbysmet. Spousta zapadnich mést takto postupuje. Tento model, dnes uz aplikovany i
Vv Némecku, Skandinavii, nalezneme i napiiklad v Toulouse ¢i Amsterdamu.

A existuji jestd extrémngjsi piipady, napi. dvoubarevny UP, definujici pouze
zastavitelné a nezastavitelné uzemi.

Polozim fe¢nické otizky. K éemu ndm je zelena barva v UP, kdyz tam ve skute¢nosti
7adna zelen nebo ja to radéji nazyvam krajina, neni. K ¢emu nam je UP, ktery musime zménit
zménou UP tak, abychom tzemi rozvinuli? K ¢emu nam jsou nastroje, které &ini Prahu
nehezkou a nevyvijejici se? Polozili jsme si nékdy otazku, pro¢ Praha v téch zebticcich porad
pokulhava? Pfitom mame tak krasné centrum. Mame tak krdsnou pamaétkovou rezervaci. Ale
to nejsou mista pro Zivot, to jsou dnes mista spiSe pro turismus. Tato Uzemi jsou vsak jiz
dlouhodobé stabilizovana. Ta novy UP nemusi fesit.

Klicem ke krase mésta jsou nase obytné ¢tvrti. Bydleni a urbanisticko-architektonicky
raz krajiny v okoli téchto naSich mist. A ten je v soucasné dobé také diky UP na dosti
problematické drovni, tato mista.

Damy a panové, na zéklad¢ rozhodnuti Rady hl. m. Prahy vam ptedkladam dva tisky,
kterymi bychom mohli deklarovat svou podporu tvorbé nového UP hl. m. Prahy. Na piistim
Zastupitelstvu HMP nasledné predlozim tisk, zastavujici pofizovani stivajictho UP a
schvalujiciho novy UP piesné v duchu diivodové zpravy druhého ze dvou dnesnich tiskd,
téchto siamskych dvojcat. Proto jsme také spojili rozpravu.

V ptiloze druhého ztéchto tiski také naleznete mj. zdkladni principy reformy
Uzemniho planovani v Praze, jejiz nedilnou soucasti je samoziejmé také koncepce
samotného UP. Chtél bych podotknout, Ze i z hlediska pravniho jiz tisky prosly dvoji
kontrolou a zcela respektuji soucasnou, zdliraziuji to slovo, soucasny pravni a legislativni fad
CR. Schvélenim tisku neopoustime pravni ramec, ani nepredikujeme jeho zménu.

Realizace obou tiskll a opatieni v nich i v ptipadé definitivniho schvaleni, nikoli pouze
zaméru, oviem i skuteéné provedenych aktl, tedy ukondeni a zahajeni pofizovani UP, je
mozna i pii soucasné upraveé vSech zékonil a vyhlasek.

Pfipomindm, Ze pro idedlni naplnéni cili vSak probihd jiz nékolik mésicih mé
opakované vyjednavani a dolad’ovani opatieni, vedoucich ke zméné vyhlasky Ministerstva
pro mistni rozvoj CR i samotného stavebniho zakona, resp. novely stavebniho zakona.
VyhladSka je jiZz v meziresortnim ¢teni a navrh novely stavebniho zakona v Poslanecké
snémovné Parlamentu CR. Uz i mné do kancelafe piisel dopis, zadost o vyjadieni k té
vyhlaSce.
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Véazeni zastupitelé, prosim vas o podporu obou téchto tiski a dovolim si jesté jednou
shrnout, co vam predkladam. Mate pied sebou zamér Rady hl. m. Prahy, kterym Rada HMP
v souladu se svym Programovym prohl&dSenim déavd Zastupitelstvyu HMP najevo, jakym
dal$im smérem se v oblasti Uzemniho planovani chce posunout. Dnes schvalenim téchto dvou
tiskll posvétime tento zdmeér, a v téch tiscich, které by mély byt ve stejném znéni piisté na
Zastupitelstvu HMP doplnény jesté o dalsi véci, které budou potieba, tak tyto tisky jsou
voditkem pro zastupitele, aby ted” vté lhGté mezi Zastupitelstvem HMP dneSnim a
Zastupitelstvem HMP piistim mohly projit vyznamnou diskusi, protoze si myslim, ze tisk
takovéhoto rozsahu by nemél byt schvalovan ze dne na den. Proto schvalujeme dnes tzv.
zamér, tzn., posvécujme dalsi smér konani Rady hl. m. Prahy v procesu Uzemniho planovani
V Praze. Myslim si, ze ivodni slovo stacilo. (Potlesk)

Prim. Svoboda: De¢kuji panu prvnimu naméstkovi a zahajuji diskusi k jeho
predlozenému materidlu. Jako prvni je piihlaSen starosta MC Praha 21 Pavel RouSar. Prosim
ho, aby se ujal slova, a zdroveil prosim pana naméstka Noska, aby se na chvilku ujal fizeni
diskuse.

RNDr. Pavel Rousar — starosta MC Praha 21: Vazeny pane primatore, damy a
panové, nechci hodnotit, jestli novy Metropolitni plan je ptinosem nebo ne. Mam p#ilis
mnoho dat. Ale po prostudovani materiali jsou vam chtél dat svou zpétnou vazbu a
zkudenost, jak se na to diva starosta MC, kterd bojuje sUzemnim rozvojem, s velmi
dynamickym rozvojem, ktery je hodné ovlivnén okrajovou ¢asti a investory a urcitou
neregulaci. Vnimam velmi pozitivné, Zze od samého zacatku jsou vtazeny méstské Casti.
Vnimam pozitivné, Zze se pocita s odborem rozvoje nebo s méstskym architektem a musim
fici, ze tato instituce na naSem ufadé, konkrétné na naSem uradé, chybi.

Musim také ale podotknout, ze je troSilinku problém vytizit takového ¢lovéka ve vSech
57 ¢astech a mam pochyby, Ze malé méstské Casti a ja piesto, ze jsme Praha 21, se k malé
méstské Gasti hlasim, tak jestli mit architekta MC, jestli je to efektivni vyuziti. Uvazoval bych
mOoZna o vyuZiti v ramci spravnich obvodd.

Velmi vnimam posilovani metodického vedeni stavebnich odbort. To je skutecné véc,
kterou vnimdm z pozadi, ze velmi, velmi chybi. Dokladam to na jednom pfipad¢, ptelozka
1/12 je fizeni, které skonéilo u nas stanovenim magistratniho stavebniho odboru. Utednici
pfistane na stole za jeji zivot jeden spis, kde se musi nauéit vSechno nové a magistratni
stavebni ufad je najednou odvolacim orgédnem, misto toho, aby byl metodickym vedenim.
Uznavam, ze je velmi praktické, pfedat toto na Magistrat HMP vétsim kompetentnim
odborniktim i za cenu toho, ze odvolaci fizeni bude vedeno na ministerstvu mistniho rozvoje.

Velmi, velmi vitam regulacni plany, které schvaluji zastupitelstva. To povazuji za
pozitivni véc. Jen je potieba, aby regulacnim plantiim byla pfipravena zivna ptida a mozna
zaCaly jesté diiv, nez bude schvalen finalni metropolitni plan i s vymezeni jednotlivych
mensich ¢asti, pro které regulacni plany budou, protoze investofi jsou v tomto ohledu vZzdycky
rychlejsi a ja za nejvétsi slabinu tohoto navrhu povazuji prechodné obdobi, ve kterém se bude
muset definovat, jak maji véci fungovat. Povazuji regulacni plany za véc, ktera by méla byt
nastartovéna ihned. Zatim v 57 méstskych Castech jsou regula¢ni plany jen na 2 méstskych
castech. To je malo a myslim si, Ze se to musime naucit.

Kdyz vezmu negativa, pro regula¢ni plany se musi udé¢lat ihned opatfeni v ramci
rozpoctu. Nékdo musi posilit odbor izemniho planovani financnimi prostiedky, aby regulacni
plany byly mozné vlibec realizovat. Myslim si, Ze do toho harmonogramu by se mélo pocitat i
S Casem na realné zpracovani regulacnich plant. Nevim, jestli Magistradt HMP je schopen
prispét méstskym ¢astem na architekta MC, ktery opravdu, opravdu na méstskych &astech
chybi.
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Mozna tfeknu jeden piiklad na zavér, a to je Klanovicky les. Ja tam vidim jesté dvé
negativa, kterd jsou v ramci soucasné doby omezujici, a to je politicky vliv a projednavani.
Zména klanovicka, kterd byla ptedlozena v zati 2006, bude mozna ptedlozena 2012. Kdyz
spocitate Cas pfipravy této zmény plus lhity na projednavani a politické blokovani projednani
na Zastupitelstvu, tak zjistite, ze mésice se tato zména projednava a pfipravuje a roky ¢eka na
Zastupitelstvu.

Deékuji a drzim Metropolitnimu planu palce. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Upozoriiuji na vymezeny Cas. Dalsi pfihlaseny je pan Moravec,
sdruzeni Obcané za sva prava. Pan Moravec muze k mikrofonu, prosim. Pana Moravce
nevidim, opravdu jej nevidim. Tim jsme vycerpali pisemna piihlaseni do diskuse a dalsi
piihlaSeny je pan kolega Biezina. Prosim, ma slovo.

P. Biezina: Dékuji. Pane predsedajici, pane naméstku, ¢lenové Rady, kolegyné,
kolegové, slyseli jsme tady obsirné uvodni slovo, které znélo tak, ze vSe, co jsme délali jako
zastupitel¢, ja jsem tu druhé obdobi, tak jsme dé€lali Spatn€ a dnes ud€lame tlustou ¢aru a
budeme vSechno délat krasné, rizove, transparentné, nekorupcné a ja nevim, jaké dalsi
piivlastky bych si mohl vymyslet.

Naopak si myslim, Ze to, co dnes médme na stole, je nejvetsi hazard. Nejvétsi hazard
s obyvateli Prahy, izemim Prahy, investory, majiteli pozemkt. Myslim si, Ze dnes, kdyZ
rozhodneme a navazeme na to rozhodnuti pfiste, které je avizovano jako rozhodnuti, které jiz
bylo na stole, Rada HMP m¢la na stole rovnou dnes rozhodnout o tom, Ze zruSime
potizovani UP a rozhodneme o potizovani Metropolitniho planu. Nevim, co se stalo od doby,
kdy to Rada HMP méla naposledy ptedlozeno, i to, co nam prezentoval pan naméstek
Hudecek v pondéli na zasedani klubu socidlni demokracie, ale dnes je ptedloZeny jiny
material na zasedani Zastupitelstva HMP. Ja jsem piesvédCen o tom, ze tato rozhodnuti
uvrhnou Prahu do naprosté nejistoty.

Tvorba UP je jedna z nejvyznamnéjsich ¢innosti Zastupitelstva kazdé obce. Praha jako
nejvétsi obec CR samoziejmé nemize takovyto UP tvofit tieba béhem jednoho volebniho
obdobi. Zadné Zastupitelstvo nedokazalo vytvoiit UP béhem jednoho volebniho obdobi. Tzn.,
musime se smifit vSichni, at’ jsme tady byli nebo nebyli, at’ tady budeme ¢i nebudeme, s tim,
ze to je prace, ktera je ptes vice volebnich obdobi.

Kdyby se takto, jak se chova tato Rada HMP, chovala kazda politickd reprezentace,
tak by nikdy zadny UP hlavniho mésta Prahy nevznikl, protoze kdyby se takto chovala, tak by
kazda nova politicka reprezentace tekla, Ze to, co délali jeji predchiidci, je potieba zmackat a
vyhodit do kose.

Mné to pripada dneska, kdyz vroce 2007 rozhodlo ZHMP a Kkontinuita,
predpokladam, ze mi pravnici potvrdi, tady existuje, kdyZ rozhodlo v roce 2007, Ze se bude
pofizovat novy UP a byl piedpoklad jeho schvéleni n&kdy v letech 2013 — 2014, tak dnes se
nachazime za polovinou tohoto obdobi. Mam pocit, a vezmu si piiklad ze sportu, ktery je mi
nejblizsi, a to je fotbal. Ma&m pocit, Ze jsme v polocase, jdeme do Satny a v Satné nam
rozhod¢i fekne, Ze druhy polo€as zahajime na ledé, akorat ndm neda brusle. Prost€¢ ménime
pravidla hry vprostredku celého procesu.

Myslim si, Ze je dobie, aby tady zaznélo a hovofilo se o tom, kolik dosud piipravy UP
hl. m. Prahy stdlo. Myslim si, Ze by bylo dobré a ja ptfipomenu nékteré véci, rozhodnuti
Zastupitelstva z roku 2007 o pofizeni nového UP, zadani vefejného UP, vefejné projednané
v srpnu 2007, které pak schvaluje Zastupitelstvo HMP v roce 2008. Na zakladé schvaleného
zadani zpracoval projektant koncept nového UP, ktery byl veiejné projednan 23. listopadu
2009.
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Nam. Nosek: Pardon, ja se omlouvam, ale poprosil bych o klid v sale. Pani kolegyné
Vlasenkova. Dékuji.

P. Biezina: Mn¢ to, pane predsedajici, pfili§ nevadi, ze m¢ kolegyné Vlasenkova
neposloucha. Budu hovofit dale. Potizovateli pfedané pfipominky byly zaevidovany pisemné
1 graficky. Tato prace byla ukonfena 31. kvétna 2010. VSechna vyjadieni, ktera byla
uplatnéna v rdmci vefejného projednani konceptu byla vyhodnocena. V prvé fadé byla
vyhodnocena stanoviska dotcenych organt, méstskych ¢asti véetné pripominek, které méstskeé
¢asti povazuji za zésadni.

Zastupci méstskych ¢asti se v pribéhu dubna az cervna 2011 pfimo na jednéni,
svolaném pofizovatelem, k vyhodnoceni vyjadiili. V ¢ervnu az zafi byla rovnéz svolana
dohodova jednani k rozporu ve vyjadieni dot¢enych organd.

Pan naméstek Nosek, byvaly ¢len Rady HMP, zodpovédny za Gzemni rozvoj, svolal
Vv prib¢hu mésice zati 2011 spolecnd jednani méstskych ¢asti, potizovatele, projektanta atd., a
na zakladé toho, jestli si to dobfe pamatujete, jsme tady prosli velmi vyznamnym, jestli se
nemylim, 58 hlasovanimi o problémech konceptu UP.

Myslim si, ze by zastupitelé hl. m. Prahy pfi dneSnim rozhodovani méli rozhodovat
s maximem informaci. Proto jsem pfesvédcen o tom, Ze by predkladatel a Rada hl. m. Prahy
méli vy¢islit dosavadni néklad potizovani nového UP, &innost odboru UP, URM, pracovnik
ufadit méstskych ¢asti, dot¢enych ministerstev a organti statni spravy, volenych ptedstavitela,
subdodavatelti, vydaji na reprodukéni priace a dal$i vydaje, spojené¢ s vefejnym
projednavanim, publicitou atp.

Vsechny tyto naklady pii pozadovaném rozhodnuti o ukonceni pofizovani konceptu
byly vynalozeny zbyte¢né a budou vynakladany opakované a ja jsem presvédCen o tom, ze
hl. m. Praze vznika Skoda.

Druhou ¢&4sti téchto dvou materiald je poiizeni Metropolitniho UP. Jak jsem fikal,
néceho, co bude nové, krasné, vonavé, transparentni, skvélé atd. Ja jsem naopak presvédcen,
7e tento proces je absolutné odtrzen od elementarnich znalosti systému samospravy a vykonu
statni spravy v oblasti Uzemniho planovani. Postrada znalost historie, vyvoje a podstaty
uzemniho planovani. Také mam pocit, ze se opira o tzv. experty, ktefi jsou ¢asto v propadlisti
d&jin ¢i turisti po nékterych poltickych stranach.

Postradé také piehled nad sou¢asnym stavem pofizovani nejen nového UP, ale i jeho
zmén, bez schopnosti stanovit optimalni rezim feSeni v mezich platného stavebniho zakona.
My jsme tady byli ujisténi, ze vSe je v souladu s platnou pravni Gipravou. Ja jsem piesvédcen,
Ze tomu tak neni, protoZe jsem piesvédéen o tom, Ze ten harmonogram, ktery je v tuto chvili
predlozen, je naprosto nerealisticky, a tudiz v nesouladu s pravni tpravou, kterd hovoii o
pfijeti izemnich plant do konce roku 2015.

Také neni v souladu s vyhlaskou, byt se nam tady muze kdokoli zaptisahat, ze tu
vyhlasku zméni, ale az uvidim cerné na bilém, teprve uvéiim.

Jsem presvédcen o tom, ze predkladat rozhodnuti tak zésadni, jako je opusténi vice nez
Styiletého potizovani UP a nastartovani nového procesu na zakladé dosud neplatnych
pravnich norem, je trestuhodnym dobrodruzstvim. Jsem piesvédCen také o tom, Ze tato tzv.
dvojvrstevnost, ale ona to neni dvojvrstevnost, ktera by byla jedna vrstva nad tim a jedna
vrstva pod tim, protoze kdyz ¢tete pozorné stavebni zdkon, tak de facto tyto uzemni plany
jsou de facto vedle sebe a maji upln¢ stejnou zavaznost. Uz jenom proto, ze je schvaluje
stejné Zastupitelstvo hl. m. Prahy.
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Sougasny UP je v méfitku 1 : 10 000. Soucasti této mapy je i parcelni kresba, coz
umoziuje konkrétni pramét vefejné prospéSnych staveb do Uzemi. V piipadé mapového
podkladu v métitku 1 : 25 000 nelze parcelni kresbu zobrazit, ani ji tento mapovy podklad
neobsahuje. Z toho vyplyva, ze by UP musel byt zpracovan na dvou raznych mapovych
podkladech, coz nemusi zaru€ovat jejich vzajemnou kompatibilitu.

Soub¢éh platnosti dvou dokumentaci stejné trovné, tj. Metropolitniho planu a
uzemniho planu dil¢iho nebo ¢asti mésta v ptipadé tohoto zpracovani na celém uzemi hl. m.
Prahy 1 : 25 000 a dil¢ich plant 1 : 10 000 by doslo k izemn¢ planovacimu schizma na uzemi
mésta. S tim Ze by nebylo jasné, ktery UP vlastné plati a ktery ma byt povazovan za zékladni
pro rozvoj Gzemi. V piipadé, Ze je ambice, aby bylo tizemi mésta pokryto podrobngjsimi UP,
pak je zcela zbyte¢né zpracovavat plan méné podrobny, coz jsem piesvédcen o tom, Ze se
jedna o mrhani penéz danovych poplatnikt.

Zakladni postulaty, pro¢ nemohu podpofit ani jedno dneSni rozhodnuti. 1. Casové
hledisko. Budou promrhéany vice nez 4 roky praci a stav se vrati do pocatku. I I kdyby novela
stavebniho zakona posunula povinnost pofizeni nového UP do roku 2018, tak jsem
piesvédcen, ze z hlediska Prahy je to Spatn€. Dobrodruzstvi nového zaclatku, resp. tzv.
odlisného zpiisobu od hledani smysluplného zadani po potizeni a projednani dvou typii
zasadni dokumentace je letity proces.

Soub¢h pofizovani metropolitniho planu a Gzemnich planti ¢asti mésta neni mozny,
protoze musi na sebe navazovat, tudiz se opét prodluzuje doba dohlednosti konce, a to vnasi
nejistotu z hlediska dokonceni celého procesu a neprihlednosti procesu i rozhodovani
v Uzemi po celou tuto dobu.

Druhym divodem jsou dopady na obyvatele a podnikatele. Nekonecné procesy
pofizovani ukonceni dnes Ctyfletého obdobi a zahajeni nového Ctyfletého, pétiletého obdobi
znamenaji pro vetejnost signal dalSiho zdrZeni, neprtihlednosti stavu a dalSi nejistoty
nakladani s nemovitostmi. Jsem pfesvédcen o tom, Ze také vytvaii korupcni v prostiedi pii
snaze o prosazeni zajmi v nekoneéném procesu zmén UP, které jestlize budeme zdrzovat
piijeti metropolitniho planu, budou muset urcité nasledovat.

Za tieti jsou to dopady na hl. m. Prahu. Mésto bude fungovat na zékladé starého UP,
tendencné obcas meénéného, obcas deformovaného zménami a dlouhd doba do pofizeni nové
dokumentace bude paralyzovat zijem investori o podnikadni v neprithledném a nejistém
systému v Praze.

To jsou tii zdkladni divody, které mé vedou ktomu, dnes nepodpofit toto
dobrodruzstvi. Dékuji za pozornost.

Nam. Nosek: Dékuji. Jesté jednu bych poprosil o klid v sale, prosim. Dal$i pfihlasena
je pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dékuji. Damy a panové, v prvé fadé chei fici, ze KSCM absolutng
nesouhlasi s postupem, ktery jste jako prvni naméstek zvolil. Jak uz jsem uvedla, navrh
zaméru potidit Metropolitni UP hl. m. Prahy, ktery je obsahem tisku Z — 908A, méni zasadné
piistup k tvorbé UP Prahy a po nas zastupitelich se chce, abychom se ve velice zkraceném
Case stim sezndmili, navrh prostudovali a poté schvalili za jeden mésic do dalSiho
Zastupitelstva. To je nepiijatelny postup, ktery ndm, opozi¢nim zastupitelim, ktefi se o
pfedstavach pana Hudecka dozvidaji jen ze sdé€lovacich prostfedkii, neumoziuje kvalitné
navrh prostudovat s odborniky z riznych obort. Navic nebyly projednany ani ve vyboru pro
Uzemni rozvoj, diskutovany nebyly s odborniky a s obcany.
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Nabyla jsem dojmu, Ze jste se jako novy radni pro Gzemni rozvoj rozhodl chystat pod
vlivem nékterych architekt, shanéjicich si praci ponc¢kud zvlaStnim zplsobem, spachat
politickou sebevrazdu, kdyz chcete zahodit projednany 16,5 tisice pfipominkovany upraveny
koncept a zadavate za 20 miliont korun novou metodiku a podle ni novy tzv. Metropolitni
plan, métitkem a pojetim zcela mimo stavajici systém a legislativu pro uzemni planovani,
tudiz neschvalitelny bez zmény stavebniho zdkona.

Navic je zde vysoké riziko a bylo to feceno kolegou Bfezinou, Ze se termin nestihne a
hl. m. Praha bude od roku 2016 bez UP k radosti stavebnich tfadd, které budou rozhodovat o
nové vystavbe.

Zajimavé je, kdo méa novy UP piipravovat. Stavajici tym lidi z Utvaru rozvoje
hl. m. Prahy chcete z prace vyloucit, najmout si na to n¢jakou novou skupinu lidi na dohodu o
provedeni prace, abyste nemusel vyhlasit novou vefejnou soutéz na zpracovatele a nechal tak
vydélat vybrané pany architekty pfimo.

Pokud to vedeni mésta opravdu udéla, da se ocekévat, ze se na né vrhnout dotcené
organy statni spravy a viichni investofi, kteii uz na novy UP &ekaji jako na smilovéni, protoze
dosud platny UP jejich zaméry neobsahuje viibec, nebo je obsahuje v jiné podobg, nez jakou
si vnovém konceptu dohodli, a to véetné méstského investora, RSD a nositelti dalich
dalezitych investic do dopravni a technické infrastruktury. Mnozi z nich ¢ekaji uz 6 1 vice let.
Vrhnou se na né, a to naprosto opravnéné, piedstavitelé méstskych ¢asti, se kterymi je obsah
konceptu dohodnut a kteti chtéji mit jistotu o usporadani jejich spravnich tizemi, ale také
obyvatelé, ktefi uplatnili pfipominky a ndmitky a jimz bylo vyhovéno.

Krom¢ cCasového presu, mimochodem termin, stanoveny stavebnim zdkonem na
31. 12. 2015, to uz byl novelou jednou prodlouzeny, budou znehodnoceny desetitisice hodin a
desitky milionti za dosud odvedenou praci na konceptu projektanti, ufadu potizovatele, trad
méstskych ¢asti, a vysledky projednéni s vetejnosti, s developery a investory ve méste.

Padnou cetné jiz uzaviené dohody, podle pana Hudecka korupcni, ale oteviraji se
podle mého nazoru nové korupéni dohody se stejnym podezienim zas pro jin¢ kamarady, o
vyteSeni rozport, zdrzi se vytvoieni podminek pro uspé€sné uzemni fizeni a rozhodnuti o
novych potiebnych vetejné prospésnych i soukromych investicich, pro které je vytvofeni
podminek pro UspéSné uzemni fizeni a rozhodnuti o mnohych potiebnych vefejné
prosp&snych i soukromych investicich, pro které je souladu se schvalenym UP podminkou.

Chtéla bych se zeptat, kolik stila dosavadni piiprava nového UP. Dale jak bude
dosavadni vynaloZena prace vyuZita v nové koncepci piipravy UP dne prvniho ndméstka.
Opravdu si myslite, Z¢ je navrhovany postup ukonovani pofizovani UP a piiprava
metropolitniho planu v souladu se stavebni zakonem 183/2006 Sb.? Ja jsem na zakladé svych
informaci presvédcena o opaku.

Kone¢né chtéla bych se také zeptat, zda bude dodrzen zdkonem stanoveny termin
31. 12. 2015 a jak to chcete stihnout pfi fadném projednani. Znovu opakuji, ze klub KSCM
nemuze ani s jednim predlozenym materialem souhlasit.
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Na zavér si neodpustim jednu poznamku k tvodnimu slovu prvniho naméstka. Nejen,
Ze Vv piedchozim bodu neustile oznacCoval ty, kteti vznaseli pfipominky, jako bé&zné
stézovatele, coz byla zfejmé Arnika a méstské ¢asti, ¢i Ustav pro ekopolitiku, tzn., ze srazel,
snizoval troven téchto lidi, kteti davali v poctivé snaze své piipominky, ale také ve svém
uvodnim slovu k tomuto materialu nebo k témto 2 materialim sdélil, ze kromé jiného byl
projednan v 3 demokratickych klubech ZHMP. Nevim, kde berete tu troufalost hodnotit, ktery
klub je ¢i neni demokraticky. Vy ziejmé demokraticky vylucujete nékteré lidi z odborné
diskuse a urdzite mnohé volice politickych stran v Praze. Chtéla bych se zeptat, z ¢eho tedy
tak usuzujete, nicmén¢ pokud si myslite a jste pfesvédéen o tom, ze je to klub, ktery vy
reprezentujete svym nedemokratickym postupem pii diskusi 0 tak zavaznych materidlech,
jako je UP, tak pokud myslite tento klub, tak uzndvam vasi sebekritiku a nezadam odpovéd’.
Deékuji.

Nam. Nosek: Dékuji pani zastupitelce Semelové. Prosim dalSiho pfihlaseného, pan
zastupitel Poche.

P. Poche: D¢kuji za slovo. Dovolte mi, abych i ja zminil nékteré aspekty a problémy
tohoto predlozeného navrhu. Z tvodniho slova a nezlobte se na mé, pane prvni naméstku,
bylo zfejmé, ze se jedna spis o snisku fabulaci a jakychsi domnének, protoze dle mého nazoru
tento material zaklada takovy problém, ktery se uz hlavnimu méstu nepodaii vynahradit.
Vypada to tak, Ze ten material by $ity ne horkou, ale opravdu vrouci jehlou. Kdyz jsem vidél
vas prvni navrh, ktery jste poslal na méstské ¢asti, tak jsem si myslel, ze se jedna o material
nckteré¢ho ze studentll nebo externistil, ktery tady na Magistratu pracuje. To, Ze obsahoval
gramatické chyby a nesrovnalosti, vyvolavalo domnénku, Ze to je opravdu material, ktery
odeSel z Magistratu hl. m. Prahy ndhodou.

Moje ptipominky vécné se slucuji do 3 zakladnich oblasti. Prvni je legislativni ramec.
Vy tikate, Ze tento pfedloZeny material neni v rozporu s platnou ¢eskou legislativou, s ¢eskym
pravnim ramcem. Jesté mmuly tyden tomu tak nebylo, a to, ze se ted’ ten material Jmenuje
zamér a ne metropolitni UP, to ale na tom nic neméni. Je zcela ziejmé, Ze napf. MU
Vv Teplicich uz n¢jaky podobny pokus ucinil a vyvolava to velké problémy. Myslim, Ze zrovna
tam bychom se mohli poudit, kdy tGfednici v Teplicich si museli nechavat zpracovéavat nové
podrobnéjsi plany a nebyli schopni rozhodovat ve stavebnim a tzemnim fizeni. Mné v tom
materialu zcela zasadné chybi pravni analyza dasledkt takového kroku, nejenom pro stavebni
ufady, ale 1 pro zadatele.

Druhym velkym okruhem problémi je vyhlaseni vefejné zakazky na zpracovatele
tohoto UP. V jaké hodnoté bude plnéni a kdy bude tato zakdzka ulinéna? Nejste si
V harmonogramu védom a nepfipoustite si to, ze lhity dle zdkona o zadavani vefejnych
zakazek jsou velmi slozité a ze muze jakakoli pochybnost vtomto vybérovém fizeni
prodlouzit p¥ipravu tohoto, vy fikate metropolitniho UP, ja #ikam nového UP, o dlouhou
dobu. Harmonogram s tim vibec neni srozumén.

Tfeti moje pfipominky jsou ¢isté vécné z hlediska Gzemniho planovani. Ve velkém
rozli$eni se miiZzou ztratit malé nuance sou¢asného UP, které jsou z mého pohledu vyhodou.
Napt. to mize byt Cisté typicky hfisté uvnitt husté obytné zéstavby. V méftitku 1 : 25 000 to
rozhodn¢ nebude mozné rozliSovat a opravdu to muze vyvolat velké problémy. Na to se vaze
jiz Casté smiSeni komeréni a rezidencni plochy v soucasné dobé. Ty budou spadat
pravdépodobné z mého pohledu pod produkéni vyuziti, a to mize znamenat znovu velky
problém.
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A na zéavér bych rad precetl a chtél bych, jestli byste mi mohl potvrdit, Ze takovym
smérem se opravdu vaSe myslenky ubiraji, to prohlaseni, které koresponduje s nékterou vétou
ve vaSem uvodnim slove, a to je, cituji: Mohli bychom v planu mit dokonce jen dvé barvy,
resp. dvé funkce. Zastavbu a nezastavitelné tizemi. I to je mozné. Stavebné-technické normy
jsou totiz dnes tak pfisné, Ze vlastné vdm muze byt jedno, jestli vedle vaseho domu ¢i bytu
stoji jiné bytové domy, tovarna nebo hypermarket. To opravdu myslite vazn¢, pane prvni
naméstku? Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsim piihlasenym je pan kolega Ludvik.

P. Ludvik: Vazeny pane naméstku, vy mate pfi svém nepopiratelném mladi jednu
obrovskou vyhodu, ta mozna plyne z vaseho mladi. Vy jste milacek médii. Takze viceméné
vy, kdyZ posledni dobou piednesete cokoliv, tak to média interpretuji pomalu jako zjevené
slovo boZi a bohuzel v tomto piipadé to bude jeden velikansky, ale velikansky prusvih.

To, co se tady dneska pfipravuje a upiimné fe¢eno, samoziejmé ted’ jenom spekuluji,
ale predpokladam, Ze tvodni slovo, které jste celé takika ptecetl, vam, piedpokladam, psal
pan exprimator Kasl za spoluprace pana kolegy Urbana.

To svédc¢i pravé o jediném. V této chvili dochazi k zasadni zméné, ja bych dokonce
fekl az pravidel legislativy v CR. My se tady pohybujeme v n&jakém pravnim ramci, kterému
pravnici fikaji kontinentalni pravo, fikejme mu rakousky, moznd némecky model, ale je to
psané pravo, které presné popisuje jednotlivy dany stav. To, co vy tady chcete zavést, to, ten,
kdo se trosku vyzna v Evrop¢, to je anglicky model nebo britsky nebo anglo-americky nebo
jak mu chcete fikat, ktery vychazi ze zcela jiného pojeti toho, jak vypada izemni pldnovani,
ze zcela jiného pojeti toho, jak se rozhoduje na komunalni Urovni, jaké jsou pravomoci
komunalnich tfadi, jak viibec vypada posloupnost komundlniho rozhodovani.

Ja v této chvili bych jenom chtél pro ob¢any, byt’ fikam, diky vasi medialni proslulosti
a obratnosti to média asi radsi ani nezaznamenaji, ale feknéme si otevien¢, co ty Ctyii barvy
znamenaji. Ty v podstaté znamenaji, ze velka izemi budou pomalovana jednotlivymi barvami
pravé uz kvili tomu pomérné¢ hrubému métitku 1 : 25 000. Ztrati se tam piesné to, o cem
mluvil kolega Poche, ale objevi se ty obludnosti, které mtizou nastat, protoze opravdu muze
nastat situace, Zze vam vedle domu dnes vyroste Lidl. Opravdu nastane to, o ¢em konec koncii
vasi zastupci ve vyboru pro izemni rozvoj mésta nékolikrat mluvili, Ze skon¢i roztahovani
Prahy do Sitky a zaCne zastavovani intravilanu, tzn., Ze za¢ne zahu$tovani uvnitt méstskych
¢asti, tzn., ze lidem, ktefi dnes bydli v domé¢, vyroste pied jejich domem jiny dim, ze se bude
zahust'ovat mésto, protoze je to pry uzasné a odpovidd to presné tomu vidéni svéta, ktery
prezentuji lide, s kterymi jste evidentné konzultoval.

Praha se stane rdjem architektl — nékterych. Stane se rdjem architektl, ktefi budou
spojeni s developery, ktefi dostanou $anci tvofit podle svych oci velké ¢asti mésta, ale kdo na
to Silené doplati, budou jednotlivi obcané. Nepieji TOP 09, aby zazila to, co tady zazila konec
koncu ¢ast vasi dnesni koalice, zazili jsme to i my, to byl listopad roku 2010, kdy tady byly
davy obcanil, protestujici proti tehdejsi koalici. J& bych se na to mél jako opozicni politik
t&3it, az tady budou davy ob&anskych iniciativ, protestujici proti tomu, jak za¢ina vypadat UP,
protestujici proti tomu, Ze se s nimi uz dnes nebude muset nikdo bavit. Dneska, kdy mame
jesteé navic tu Silenou funkci autorizovanych inspektort v zdkoné, kdy v podstaté 1ze obchazet
stavebni ufrady, tzn., ze developer si néco umane zaplati si autorizovaného inspektora, protoze
ti lidé podle mé rozhoduji zasadné podle toho, jak se jim zaplati, a ne jaka je realita, ale to je
mij nazor a v podstaté zaCnou stavét. Nebude jind Sance, neubranite se, naprosto se
neubranite, protoze dnes, kdyZ je UP rozkreslen podle vas velmi podrobné, tak on ale
dovoluje pravé zabranovat tém nejvétsim zvérstviim, opravdu dovoluje fici, Ze kdyz je tam
Silené husta zastavba, ze tam ta zeleni prosté bude. A ne podle koeficientd.
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Vsichni vime, Ze koeficienty se daji nastavovat. Vezmete SirSi Uzemi, vypoditate z néj
vyhodnéjsi koeficient. Dnes bézna praxe.

Vy mluvite o tom, Ze se ¢asto méni UP, takZe je tekouci a jsou neustalé zmény. Ale vy
opravdu zabranite tém zménam tim, Ze si kazdy bude moci dé€lat, co chce. Ja si tedy myslim,
ze takové vidéni svéta je dnes Spatné. Ja si opravdu myslim, Ze v dnesni dobé obc¢ané si voli
sv¢ zastupitele a politické organy prave proto, aby je branili a ne proto, aby je davali vSanc.

Dovolim si jesté jednu poznamku. Z mého pohledu je viibec tento typ legislativniho
procesu, ktery tady predvadime, jemné v rozporu, minimalné v protikladu se zakonem. Ja
bych tekl, Ze je v rozporu. Podle m¢ by si kazdy z nas mé¢l dne$ni datum zaznamenat do diéfe,
protoze jednou, az bude nékde muset vypovidat, bude si potfebovat vzpomenout. D&kuji.

Nam. Nosek: Dé&kuji panu zastupiteli Ludvikovi a poprosil bych pani zastupitelku
Arnostovou.

P. Teska Arnostova: Pane piedsedajici, dékuji za slovo. Vazeny pane naméstku a
Clenové Rady, zajimalo by mé, jestli pfi projednavani tohoto materidlu jste byli plné
srozuméni s tim, Ze muize dojit ke skute¢né realnému hromadnému podévani zalobnich névrhi
0 nahradu Skody, a to ze strany vlastniki pozemku. Mezi nékteré budou pattit i developefi.

Uvedeni vlastnici pozemki totiz jednali v dobré viie a v souvislosti s fizenim o vydani
nového UP, konkrétng v navaznosti na usneseni ¢&. 7/2007 vynalozili finanéni prostiedky na
projekty, provozni nédklady. K tomu nepocitam jesté mozny usly zisk. V tomto smyslu bych
chtéla upozornit, jestli skute¢né jste zvazili mozné naklady v souvislosti s podavanim téchto
zalobnich navrhti a ptipadny usly zisk téchto vlastniki pozemkii. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji pani zastupitelce. Posledni ptihlaseny je pan kolega Hodek.

P. Hodek: Dékuji, pane naméstku, budu velmi struény, ono tady vSechno skute¢n¢ uz
zazn€lo. TakZze mi dovolte pouze tfi kratké poznadmky. Nebudou tuplné sourodé, protoze
skutecné kolegové ptediecnici fekli vSechno naprosto obsahle a ja se s tim plné ztotoziuji.

Mn¢ se libilo, pane naméstku, ze jste ve svém uvodnim slové poznamenal, Ze se
pfipravi navrh na zménu do snémovny, toho dotyéného zakona. Ze v horizontu 5 — 6 mésici,
uplné si to nepamatuji presné, k této zméné dojde. To je uzasné, Ze predjimate to, jak
rozhodn¢ Poslanecka snémovna. Tim padem asi pfedjimate a obdivuji vasi jistotu, s kterou
predjimate, Ze snémovna bude smyslet stale tak, jak smysli tieba dnes, kdy tuto jistotu mozna
mate opravnéne.

Ja prestoze bydlim v centru a v centru se pohybuji nejvic a mame tady, kdyz tady
tfeba na trojmezi, ale je to o to komplikovanéjsi, mluvila tady o tom i jedna ob¢anka ve svych
interpelacich. Tak ja si neumim ptedstavit, ze kdyby se to ndhodou nestihlo, tak jak to mate
Vv planu, jak nam opravdu mize tieba v proluce v Pafizské ulici pfed hotelem Intercontinental
vyrist jiny hotel ¢i jind zridnost.

Treti poznamka sméfuje na to, ze jsem docela siln¢ piekvapen nad tim, Ze k takto
zavazné sloucené rozpravé, k témto zédvaznym bodim se nepfihlasil do diskuse ani jeden
koali¢ni zastupitel. To mé az trosku Sokuje. Chapu, Ze mozna nékteti kolegové z toho nemaji
radost a nevédi asi, co by na to tekli, ale jsem skute¢né zvédav na ty, co zmacknou své ano
Vv téchto dvou tiscich, jestli skutecné védi, co tento jejich akt, tak jak to fikal kolega Ludvik,
ve skutecnosti znamena. A proto apeluji na to, aby si to opravdu dobie rozmysleli. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlageny je pan primator Svoboda.
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Prim. Svoboda: Byl jsem jako koali¢ni partner vyzvan a povazuji za svou povinnost se
piihlasit k nééemu, co je diskuse, kterou povazuji za zcela zbyte¢nou. Dnes$ni den pan
naméstek Hudecek predkladd zdmér. Predklada zamér, o kterém piedpoklada, ze se bude cely
meésic diskutovat, ze vSechny ndzory zaznéji, Ze vSechny moznosti, pravni analyzy, odborné
analyzy a vSechno mozné. Dava tedy naprosto jednoznacné Cisty mésic na to, aby se vSichni
zastupitelé¢ méli moznost timto materidlem zabyvat.

Jediny hlas, ktery tady slySim, je, neméli jsme se moznost tim zabyvat, nebyli jsme
s tim seznameni, malo se s nami mluvi. Ted je pfed nami prostor, kdy plny mésic, plnych
30 dni mate moznost se se vSemi témi otdzkami seznamovat. Pan naméstek Hudecek jisté
bude ochoten diskutovat kdykoli, kdekoli a jakkoli dlouho. Mame my vSichni moznost vyuzit
svych expertnich moznosti a zjistit si, jak je takovyto plan spravny, jak je délan v Evropé, jak
je delan ve svéteé, a pak budeme mit dalsi jednani, kde bych chapal, ze vSechny namitky budou
zaznivat uz ne jako myslim si, mam dojem, domnivdm se, mohlo by byt, ale budou zaznivat
vécene, presné a bude to jednani zastupitell, ktefi védi, o cem mluvi, ktefi nezneuzivaji svého
postaveni K politickym proklamacim a bude to jednani, které nas posune dopiedu a ja viibec
nepredikuji, jestli nas posune k tomu, ze zamér schvalime nebo neschvalime. Na to mame
jesté mesic Casu pripravy a ja za tento Cas predkladateli dékuji, protoze i ja se domnivam, ze
to je material zasadni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Dalsi piihlaseny je pan kolega Hodek podruhé. Prosim.

P. Hodek: Dé&kuji. Musim reagovat na pana primatora. Jsem rad, Ze jako jediny
zastupce koalice se k tomu néjakym zpisobem ptihlasil. Chapu, pane primatore, toto vSechno
je rozumné, co jste fikal a urcité by to platilo ve chvili, kdyby to takto bylo pfipravovano. Pan
naméstek Hudecek byl ale u néds na klubu v pond¢li, kde se samoziejmé o zddném zaméru
nehovofilo, kde byl rozhodnut tyto tisky ptedlozit naprosto natvrdo, k definitivnimu
rozhodnuti a vysvétlil ndm i asovou tisen, kvili které tak €ini a ten mésic je rozhodujici na
to, Ze by byl ohroZen i termin konec roku 2015. CozZ si o tom terminu myslim sveé, ale to uz
jsem fekl, o to nejde.

Proto jsem hovofil, tak jak jsem hovoftil, pane primatore. Svym zpiisobem jsem rad,
ze se naSly nékteré osvicené hlavy. Mam néjaké poveédomi k tomu, jak k tomu doslo, ale
nebudu to tady rozSifovat. Ale, Ze se nasly nckteré osvicené hlavy, které zménily toto na
zamér, na to, aby to né&jakou diskusi jest¢ mohlo projit a na to, aby ti, co si nejsou tak zcela
jisti, mohli toto rozmyslet nebo si k tomu néco zjistit. Ja jsem moc zvédav, co se béhem toho
mésice udéje, ale znovu opakuji, ma reakce a mé vystoupeni bylo takové jednoznaéné proto,
ze pan nameéstek v pondéli jednoznacéné deklaroval, Ze to mysli vazné uz dnes a Ze o zadné
mésicni diskusi nebylo ani zminky. Dekuji.

Nam. Nosek: D&kuji, pane zastupiteli. Pfihlaseni uz se ndim opét mnozi. DalSi slovo
ma pan kolega Slezak.
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P. Slezadk: Jen se zeptam, mozna jsem to pieslechl v uvodnim slové. V ndvrhu
usneseni, ktery predlozila Rada HMP je, ze ZHMP schvaluje zamér ukonéeni pofizovani UP a
schvaluje zamér pofidit metropolitni UP atd. Ja se ptdm, za mésic piijde pan naméstek opét
s dal§im tiskem, kde bude schvaluje ukonéeni pofizovani UP a bude schvaluje pofizeni
Metropolitniho UP? ProtoZe jestli ano, tak potom nechépu, pro¢ dneska to tady takhle dlouze
diskutujeme a pro¢ jsme to nepiedlozili kompletné jako jeden celek, jeden material na
zasedani v kvétnu. Mozna jsme si mohli nékteré diskuse odpustit, protoZze bychom k tomu
dostali v€as materialy, tak jsme tak dlouho nemuseli diskutovat, ale ted’ nevim, pokud bych
pro to hlasoval, tak nevim, o ¢em bych hlasoval. Jestli opravdu jenom o zdméru nebo pfimo o
ukonéeni pofizovani UP hl. m. Prahy. D&kuji. Na to bych chtél slySet odpovéd'.

Nam. Nosek: Dékuji. Dovoluji si podotknout, Ze hlasujeme o zaméru. Dalsi ptihlaseny
je pan kolega Ludvik. Prosim.

P. Ludvik: Nehlasujeme jenom o zaméru, tady je jesté uplna legislativni novela, a to je
navrh zaméru. Mame zamér zaméru, pak mame navrh zaméru, to jsem zvédav, kdy budeme
mit ndmér, odmér a ptimy odstrel.

Ale j& bych k tomu chtél fici jednu dualezitou vétu. Tady je piesné to, pan primator
tikal, Ze se v podstaté nic nedéje, ale tady je piimo fedeno k zaméru ukonéeni pofizeni UP
hl. m. Prahy, a ja tady na mikrofon natvrdo varuji pfed tim, Ze mize vzniknout $koda velkého
rozsahu tim, Ze bude zmarnéna prace, jak bylo uz n¢kolikrat zminéno, pomérné hodné velka
prace, a vynalozené financni prostfedky na to, co jiz bylo udélano a zaroven varuji pred témi
pfimymi Zzalobami a pfipadnymi arbitrdzemi, za které ten, kdo se tady dneska a pfipadné za
meésic podepise jako hlasovani pro, Ze za né opravdu nese odpoveédnost.

Vézeni, ja se dokonce domnivam, Ze toto bude unikatni hlasovani. Zatim se jeste, ja uz
tady sedim 9. rok, tak jeSté nepamatuji jediné hlasovani, které by mohlo vyvolat takovou
pfimou implicitu k n&jaké Skodé¢, jako hlasovani, které tady dnes pfipravujeme.

Dobr4, ja jednoznaén¢ budu hlasovat proti. A neberte to jako alibismus, protoze ja se
domnivam, Ze to, co se tu pfipravuje, je Gtok na Prahu barbarskych vojsk. Nicméné chtél bych
opravdu vSechny upozornit, Ze se tady chystd néco, co mtize zpusobit velké, ale velké financni
problémy. Dékuyji.

Nam. Nosek: Dékuji. Tim jsme vycerpali seznam piihlasenych a ja bych poprosil pana
naméstka HudeCka o zavérecné slovo k témto materialim. Kon¢im diskusi, prosim pana
naméstka Hudecka.

Nam. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, zaznélo toho hodné a ja se to pokusim
shrnout. Ale nepujde to asi dohromady, takze stejné asi pujdu po diskusnich jménech, tak jak
tady zaznély z vaSich Ust.

Pane doktore Ludviku, vy mate snahu argumentovat vécné¢, coz ja ocenuji, protoze
vétSinou tady na Zastupitelstvu spiSe vnimam takova ta politicka prohlaSeni s né&jakou
politickou podstatou, ale nerozumim vécné argumentaci, pozor, abychom pfist€é néco
neschvalili. Tak vézeni zastupitelé, prosim pozor, abychom ptisté néco neschvalili. Souhlasim
S vami.

Pane Poche, ja si myslim, Ze tisk mluvi jasné. Vy mate ted’ mésic na to a ja mam meésic
na to, aby piisté se tady neozvalo, Ze to bylo pfedlozeno nahle.
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K tomu se je$té musim vratit k pani Mgr. Semelové. Pani magistro, to snad nemyslite
vazné, ze vam mésic nestaéi. BéZzte, prosim, ven z této budovy a feknéte tam lidem, Ze vam
mésic nestaci na to, abyste si o tomto materidlu udélala jasno. Za mésic se nauci lidé i na
zkouSku z anatomie na lékaiské fakulté. (Sum v sale) Tak napul. A vy tady chcete fici
obCanlim, ze mésic vam na to nestaci? Nezlobte se. Tak nad tim pfemyslejte klidné rok, ale uz
budeme 11 mésict v procesu.

Pan mistostarosta Hodek tekl, Ze ja v pondé€li néco myslim vazné. Ne, ja to myslim
vazné porad. J& jsem presvédcen, ze pokud mame zamezit korupnimu potradku, ktery tady
byl v uplynulém obdobi, tak tohle je jedina cesta. Tomu budu véfit v pondéli, budu tomu vefit
Vv utery, ve ctvrtek, budu tomu vétit za tyden. Jestli se k tomu nepfidate, je to vase véc, je to
naprosto v poradku, ale ja rozhodné€ budu tento svilj smér drzet dal.

Mam pocit, Ze vétsina z vas ten material neCetla. Abych pravdu fekl, to je normalni. Ja
vim, co je to byt zastupitelem, vim, co je to byt zastupitelem v opozici a vim, Ze materiély se
vétSinou nectou. Nicméné doddm, prosim vas, nepiedjimam v tom tisku zddnou zménu
zakona, prectéte si to. Ani jeden z téch tisku nepfedjimd zménu stavebniho zakona. Pokud
mate ten pocit, ja moc prosim, aby nékdo z vas to ted’ fekl, kde pfedjima zménu zakona.

Zaloby vzhledem K planované koncepci budou pii ivaze zdravého rozumu minimalni.
Kdy? si pfedstavite naplanovanou koncepci nového UP, tak téch Zalob se opravdu neobavam.

Dale tady méam jesté argumenty, které zaznély, a to je u pana dr. Ludvika. Pane
doktore, ja chapu, ze vas tizi ztracené¢ mladi, ale bohuzel, j& musim hgjit smér, kterymi
pfipadne moraln¢ spravny, a ktery si myslim, Zze byl dostate¢né prezentovany v minulych
dvou tiscich, a to jsou zmény UP. Pokud vy tento systém povaZujete za lepsi, pak je to
naprosto v poradku.

Zminujete anglosasky model. A Skandinavie je pro vas Spatny vzor? J& mam pocit, Ze
Skandinévie je vSude bréna jako dobry vzor. Nezaznamenal jsem, Ze by byla brana v né&jakém
oboru lidské Cinnosti jako Spatny vzor. Mam troSku pocit, ze se to miize tykat alkoholového
pozivani v ptipadé polarnich noci. Ale jinak nemam pocit, ze by Skandinavie n&jakym
zpusobem byla negativni vzor, a Skandinavie je pfesn¢ prukopnikem uzemniho planovani,
toho systému, prikopnikem, spiSe uzivatelem toho, ktery ja tady razim.

Chci vas upozornit na jednu véc. Damy a panové, tizemi, tam, kde bydlite, vdm vadi,
ze tam neni zelenl. Ale prosim vas, vam vadi, Ze tam neni néjaky maly par¢ik. A upozoriuji
vés, ze to je rozliSovaci schopnost, kterou ani sou¢asny UP nema. Tzn., vy tady
argumentujete, Ze se s budouci ptipadnou zménou méfitka stane néco, ze se v Uzemi ztrati
n&jaka regulace zelené atd. Ale to vibec neni pravda. Prohlédnéte si ve stavajicim UP, jestli ta
drobna zelen tam je za vasim domem. Uvidite, Ze méfitko co je ted’, zdaleka toto neumoziuje.

Bylo tady zminéno zahus$tovani mésta. To je vyborny argument a naprosto
demagogicky. Takze sem prosim pfijd'te a feknéte, ja si myslim, Ze spravna je suburbanizace.
Rekne to nékdo z vas? J4 si nemyslim, Ze to nékdo fekne. Je n&jaka jina moznost? Budeme
fikat Prazantim, at’ se st€huji jinam? Na Vysoc¢inu? Do Jihlavy? Ne. Téch moznosti zas tolik
neni, kde se ma stavét, kde se maji lidé ubytovat, kde maji bydlet atd.

Véta ohledné tovarny, pane Poche. Zase pomyleni smysli. UP pfece nema fesit, jestli
nékde je tovarna, nebo ne. To maji fesit hygienické limity. UP ma stanovovat to, co v (izemi
byt nesmi, a to, co v izemi byt mize. Pokud UP z n&jakého diivodu stanovi, Ze tam mitize byt
tovarna, a ten UP bude prochazet pfipominkovym fizenim a bude to ohodnoceno jako $patné,
tak tam zkratka ta tovarna potom nebude moci byt. Ale to neni prece otazka UP. Vy si vSichni
predstavujete, ze udélame UP, a to bude recept? Pozor, to je jeden z nastrojii a mou snahou je
z tohoto nastroje naprosto pry¢ dostat korupci.



81

Mam zde poznamku, Zze délam rad architekti. Nezlobte se, ja nedélam raj nikomu, byl
bych rad, aby bylo tieba vice kvétinaistvi ve méste, ale rozhodné si nemyslim, ze je vhodné
m¢é obviilovat z toho, Ze délam n€komu réj. J4 mam pocit, Ze vam spi§ délam peklo, jak vas
tak vidim.

Vybér zpracovatele, pane Poche, nebude, bude to Utvar rozvoje mésta, takze zadné
zpomaleni ve vybéru zakazky rozhodné neni na potadu dne.

Dale se vyjadiim, fekl jste, Ze jsem poslal navrh na méstské asti, ktery byl plny chyb.
Nezlobte se, ja viibec o zddném navrhu, poslaném na méstské Casti, nevim. Pokud tomu tak
bylo, tak to pfesné¢ odpovidd tomu, co tady uz v posledni dobé zazivam, a to jsou rtizné
e-maily, které n¢kdo napsal a vlastné nikdo je nenapsal atd., takZze pokud §lo néco s mym
podpisem jako navrh, poslany na méstské Casti, tak se omlouvam, ja jsem nic takového
nepsal. Pokud tam ten ¢lovék udélal hrubky, tak je tim padem jasné, Ze to neni muj tisk.

Mam tu jesté jednu poznamku. Vy nevidite ztraty pro Prahu v diisledku nevhodného
uzemniho planovani? Vy tady argumentujete tim, Ze piijdeme o n¢jaké finance, a to neni tak
tézké vycislit, na pfistim Zastupitelstvu rozhodné ta ¢isla budou. UZ ted’ néjaka mam. Ale vy
nevidite, jakd je ztrata z toho, Zze se Praha 20 let vyviji zpisobem, jakym se vyviji? Vy
nevidite, jakd je ztrata z toho, Ze za hranici Prahy vznikaji obrovské kolonie, obrovské obytné
kolonie, které zatézuji infrastrukturu, kdy ti lidé samoziejmé jezdi zejména auty, zatézuji jak
novou infrastrukturu, tak stadvajici. Vy nevidite tyto ztraty? To je zvlastni. To je prece
z pohledu selského rozumu ziejmé. Suburbanizace je z hlediska vnitiniho fungovani mésta to
nejhorsi, co mésto mize potkat. Bézte se podivat do n¢jaké vyznamné svétové metropole.
Cim vétsi, tim lepsi. Podivejte se do Londyna napf. Tam je to mésto tak do $itky, Zze uz od
urc¢itého okruhu od né&jakého stfedu mésta naprosto kolabuje. Zacpy v Praze jsou nula proti
tomu, jaké jsou zacpy v Londyné. Ja vim, Ze vétSina Prazanu nadava, nadava opravnéné, ale
zajed’te to Londyna. To je vSechno v diisledku suburbanizace.

Pan Ing. Bfezina a d€kuji vam moc za srovnani uzemniho rozvoje se sportem a
fotbalem. Mam trosku pocit, Ze vy jste mluvil nejvic vécné, ale vZzdycky jsem mél pocit, Ze na
zéklad¢ n¢jaké konkrétni nepiesné informace, na tom rozvijite ptiliS moc dalSich véci, ale
prvotni teze byla chybna.

Napt. dvojvrstevnatost je opravdu nad sebou, a je to dano v § 43 odst. 5, tzn., opravdu
to musi byt v souladu ta dvojvrstevnatost izemniho planu. Vefejné prospé$né stavby, ty musi
dokonce vzdy byt v métitku 1: 5000, tzn., at’ udélame cokoli, vefejné prospésné stavby musi
byt na samostatném vykresu. To nezméni zadny UP, a i pii stavajicim znéni planu to tak je, a
vy to vite. Na tom CD, kdyz si koupite UP, je to tam ve zvlastnim vykresu ty vefejné
prospésné stavby.

Byla tady hodné diskuse o tom, Ze nebyla umoznéna diskuse. To presné sdélil 1 pan
primator. Nyni je mésic na to, aby byl dostatek Casu na prostudovani materidlu, aby byl
dostatek ¢asu na nalezeni pravnich nesouladt, protoze tady zaznélo od 6 prednasejicich o tom,
Ze je tam pravni nesoulad. Ja bych moc prosil, abyste opravdu pfisli, nebo ja za vami zajdu, a
fekli jste mi, konkrétné tady toto opatieni je protizdkonné a neni Vv souladu s pravni
legislativou. Zatim to, co jste tady fekli, bylo jenom, nezlobte se, dejte si pozor piisté pfi
hlasovani. Asi to neni, nezlobte se, panové a damy, to pfece neni rozumny piistup. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji, pane predkladateli. Technicka pan Poche, prosim.

P. Poche: Dé&kuji za slovo, pane naméstku, jenom technicky. Ja bych panu prvnimu

.....

text, verze 1, klient RNDr. Tomas Hudecek, ktery jsem obdrzel na méstské ¢asti. Prosim
potom vratit.
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Nam. Nosek: Druha technicka pan kolega Hodek, prosim.

P. Hodek: Ja mam faktickou, pane nameéstku. Fakticka jenom k té odpovédi. Pockam,
az si to kolegové ptedaji. Poprosil bych pana kolegu Hudecka, kdyby mé mohl vnimat. Pane
naméstku, vim, ze diskuse byla dlouhd, Ze jsme toho na vas chrlili hodné, proto se trosku
ohrazuji k odpovédi, kterou jste mi dal. Hovofil jsem o tom, Ze nechci v ptipad¢, Ze by se to
nestihlo nebo kdyby se vam proces zdafil.

Nam. Nosek: Jen faktickou.

P. Hodek: Pan naméstek odpovidal trochu na néco jiného, odpovidal ve smyslu, Ze
obhajuji 16,5 tisice vypofaddanych pfipominek a mluvil o néjakém korupcnim prostiedi.
K tomu se zasadné ohrazuji. Mné¢ je téch 16,5 tisice ptipominek lito z pohledu lidské prace,
ktera za tim byla. Jinak jsem mluvil do budoucna, ne do minula. D&kuji.

Nam. Nosek: Rozprava byla ukoncena, prosim. Posledni reakce pan naméstek
Hudecek.

Ndam. Hudecek: Opravdu jsem nic na méstské Casti neposilal. Dékuji, Ze jste mi
donesl materidl. To jsem neposilal ja na méstské ¢asti. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Poprosim ptedsedu navrhového vyboru. Rozprava byla ukocena.
Poprosim piedsedu navrhového vyboru, aby nas proved! hlasovanim.

P. Schmalz: Musim konstatovat, Ze za navrhovou komisi neregistruji zadny pisemné
piedlozeny néavrh.

Nam. Nosek: Dobra. Budeme hlasovat o téchto dvou materialech zvlast, jestli se
nemylim, tzn., budeme hlasovat o materialu pod Cislem Z — 840 - Kk zaméru ukonceni
potizovani UP hl. m. Prahy.

Budeme hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 37, proti 16, zdrzelo se 0, tento navrh byl pfijat.

Budeme pokracovat hlasovanim o materidlu Z - 908A - knavrhu zaméru potidit
metropolitni UP hl. m. Prahy.

Zaciname hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 37, proti 16, zdrzelo se 0, material byl pfijat.

Budeme pokracovat materialem

4.
Tisk Z - 862
k navrhu na udéleni grantii hlavniho mésta Prahy v oblasti zdravotnictvi pro rok 2012

Nam. Nosek: Poprosim pana naméstka Kabického, aby uvedl tento material.
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Nam. Kabicky: Krasné odpoledne, damy a panové, prfechazim do oblasti zdravotnictvi,
domnivam se, ze to pujde pomérné rychle. Predkladam tisk Z — 862 a jedna se o udé€leni
grantll v oblasti zdravotnictvi pro rok 2012. Rozpoctem bylo schvéleno pro toto dotaéni fizeni
17 miliont korun. Rada HMP v bodé¢ 1. bere na védomi udéleni 8 796 tisic korun pro oblasti
vyhl&3ené v grantech do 200 tisic korun, v bodé 2. vsak schvaluje granty, které jsou nad 200
tisic korun v celkoveé vysi 7 milionti 854 pro vSechna zafizeni, kterd uspéla v grantovém
fizeni. Mate to v pfiloze 1 a v pfiloze €. 2. Zaroven, prosim, v tabulce ¢. 3 je poskytnuti
celové neinvestiéni dotace MC Praha 8 a Praha 17 pro své piispdvkové organizace, které
ziskaly granty v tomto grantovém fizeni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Prihlasen neni nikdo do diskuse, proto konéim diskusi k tomuto
materialu. Prosim pfedsedu ndvrhového vyboru.

P. Schmalz: Neregistruji zadny pisemné piedloZeny navrh, pane piedsedajici.

Nam. Nosek: Dékuji. Proto budeme hlasovat o tomto materialu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro 51, proti 0, zdrzel se 1, navrh byl pfijat.

Vidim pana zastupitele Ludvika s technickou. Prosim.

P. Ludvik: Omlouvam se, ja jsem se $patné nevymackl, ale hlasim konflikt zajma,
protoZe jsem jednim z piijemca téchto grantd a nestihlo se to objevit. Pro zapis, konflikt
zajmu.

Nam. Nosek: Hlasite konflikt zajmi. Ano, dékuji.
S dalSim materidlem prosim pana naméstka Kabického.

5.
Tisk Z - 835
k navrhu na poskytnuti icelové neinvesti¢ni dotace MC Praha 18 z kap. 05

) Nam. Kabicky: Je to tisk Z — 835, jedna se o poskytnuti ucelové dotace formou daru
MC Praha 18 na realizaci olympiady pro seniory, tak jako v lofiskem roce, a je to v Castce
30 000,- korun. ProtoZe to je formou daru MC, podle Statutu to musi projit Zastupitelstvem
HMP.

Nam. Nosek: D&kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Vzhledem k tomu, Ze se
nikdo nehlasi, kon¢im diskusi, prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Nam. Kabicky: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Deékuji. Pro 54, proti 0, zdrzelo se 0.

Prosim pana naméstka Kabického, aby pokracoval dal§im materialem.
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6/1.
Tisk Z - 849
k navrhu na sniZeni investi¢niho transferu prispévkové organizace Zdravotnicka
zachranna sluzba hl.m. Prahy - Uzemni stiedisko zachranné sluzby a

r v

poskytnuti i¢elové investi¢ni dotace MC Praha 13

Nam. Kabicky: Tisk Z — 849 je sniZeni investi¢niho transferu Zdravotni zachranné
sluzby ve vysi 3 miliond korun a poskytnuti, resp. prevedeni této ¢astky MC Praha 13 na
vybudovani dalSiho stanovist¢ LSPP, tzn., Praha 13 zrealizuje celé stanovist¢ formou
mobilniho zafizeni. Praha 13 k tomu poskytne své plochy, poskytne k tomu i dal$i sou¢innost,
co se tyCe stavebni pripravenosti. Bylo to i v navrhu investi¢nich prostfedkt v kapitole 05.
Doslo k tomu, ze to bylo omylem poslano zachranné sluzb¢, m¢lo to jit pfimo na Prahu 13.

Nam. Nosek: D&kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Vzhledem k tomu, Ze se
nikdo nehlasi, kon¢im diskusi, prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0. Tento navrh byl piijat.

Prosim s poslednim piedkladem pana naméstka Kabického.

6/2.
Tisk Z - 861
k navrhu na financovani projektu specifické protidrogové prevence "Zdravé mésto
Praha 2012"

Nam. Kabicky: Jedna se o tisk Z — 861 a je to navrh na podporu finan¢nich projektt
Zdravé mésto Praha 12, tj. protidrogova problematika. V bod¢ 1 je to pfidéleni neinvesticni
dotace ve vysi 1 milion 105 na 3 projekty, zabyvajici se protidrogovou prevenci, coZ je
ptiloha ¢. 1. Vbod¢ 2 je ucelova neinvesti¢ni dotace ve vysi 950 tisic pro dva subjekty
Vv oblasti specifické drogové prevence a v bod¢ 3 je to poskytnuti ucelové neinvesticni dotace
ve vysi 50 tisic MC 1 — 22, tzn., celkovéa &astka 1 100 tisic korun. Celkovy objem na tuto
protidrogovou problematiku v letosnim roce je 36 miliont korun. Timto se dostdvame na
hranici 34 milion a 2 miliony tam zGstavaji k dalSim dota¢nim vztahiim do konce tohoto
roku.

Nam. Nosek: Dé&kuji piedkladateli, zahajuji diskusi a hlasi se pani zastupitelka Teska
Arnostova. Prosim.
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P. Teska ArnoStova: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Pane naméstku, ja bych se
jenom chtéla zeptat na ptilohu €. 3, tj. navrh na pfid€leni neinvesti¢ni ucelové dotace pro
MC Praha 1 — 22. V odiivodnéni je napsano, Ze tyto neinvesti¢ni uéelové dotace byly
schvaleny v souladu se strategii protidrogové politiky hl. m. Prahy. Nerozumim tomu. V tom
pfipadé neni stanovena sit, kdyz méstskym c¢astem se pausalné davaji tyto castky, anebo
jakym zplisobem doslo ke stanoveni téchto ¢astek a pro¢ se odkazuje na schvalenou strategii.

A pak druhou véc, moznd jsem si navrh uplné nepfecetla, ale zajimalo by mé
konkrétn¢, k jakému ucelu tyto neinvesti¢ni dotace pujdou k témto méstskym ¢astem. Dékuji
za odpoveéd'.

Nam. Kabicky: Chtél bych fici, Ze tato strategie je zpracovana nebo je koncipovana do
roku 2012, v soucasné dobé se piipravuje strategie od roku 2012 do roku 2018 a v té ptavodni
strategii bylo, ze skutecné méstské ¢asti, pouze ty velké, 1 — 22, budou dostéavat 50 tisic korun
kazdym rokem, a je to de facto urCeno jako takovd mensi kapitola pro tzv. protidrogové
koordinatory, ktefi se nachazeji na Praze 1 — 22. Neni to, Ze by tim byly financovany jejich
mzdové prostiedky, ale jsou to finan¢ni prostfedky, umoznéné témto protidrogovym
koordinatorim na jednotlivych méstskych c¢astech financovat drobné projekty v ramci
strategie.

Nam. Nosek: De¢kuji za zavéreéné slovo. Nikdo dalsi se nehlasi. Hlasi jeste, jesté
jednou pani zastupitelka.

P. Teska ArnoStova: Ja se moc omlouvam, jen dopliujici otazku. Budou stanoveny
povinnosti do budoucna jednotlivym méstskym ¢astem v oblasti protidrogové politiky?

Nam. Kabicky: Ziejmé narazite na ptipravovanou vyhlasku, Ze se pokusime méstskym
Castem 1 — 10 svym zpusobem specifikovat povinnosti, nejen na protidrogové problematice,
ale feSeni problematiky bezdomovectvi. To se pokusime ptedlozit prvni navrh v Cervnu.
Myslim si, Ze k vlastnimu projednani dojde na podzim tohoto roku. Kazdopadné ve strategii
tohoto pfispévku je nadvrh do budoucna zachovat castku 50 tisic méstskym castem. Mozna
V nov¢ strategii bude navrh na vyssi ¢astku, anebo bude diferencovand, tzn., Praze 1 — 10
podstatné vétsi financni piijem nez zbyvajicim. Pochopiteln€ tvahy se ubiraji timto smérem.

Nam. Nosek: Pan naméstek uz si podruhé udélil slovo. Nikdo dalsi uz se nehlasi do
diskuse, vtom ptipadé konc¢im diskusi k tomuto materialu, prosim ptedsedu ndvrhového
vyboru.

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Nam. Nosek: Dékuji. V tom piipadé davam hlasovat 0 tomto materialu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro 51, proti 0, zdrzel se 1. Tento navrh byl piijat.

Pteddvam fizeni schiize panu primatorovi.

Prim. Svoboda: Dékuji panu naméstkovi za dulezitou vypomoc. Pokra¢ujeme dal
tiskem pani radni Chudomelové
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7.
Tisk Z - 865
k navrhu na udéleni grantii v oblasti volného ¢asu déti a mladeZe na rok 2012

P. Chudomelova: Dékuji za slovo. Damy a panové, mame pied sebou tisk, ktery
navrhuje rozdéleni penéz na aktivity ve volném Case déti a mladeze. Ve schvaleném rozpoctu
na rok 2012 byla pro oblast volného Casu déti a mladeze vyclenéna castka ve vysi
25 650 tisic, z toho milion korun pro partnerstvi.

K31. 8. 2011 zvetejnil odbor Skolstvi, mladeze a télovychovy znéni programu pro
volnocasové aktivity a byly zverejnény do 9. listopadu, kdy byl kone¢ny termin pro podavani
zadosti. Celkem bylo podano do 6 programi 840 projektii, které predstavuji castku
66,8 miliont korun. Z toho Rada HMP projednala vSechny zadosti a ¢astky, které byly do
200 tisic korun, schvalila, ¢astky, které jsou nad 200 tisic korun, méme zde.

Rada HMP také jmenovala hodnotici komisi, ktera byla slozena ze zastupct vSech
politickych stran Zastupitelstva HMP. Tato komise se se$la nékolikrat a musim fici, ze velmi
podrobné projekty projednala.

Vysledek méme v piiloze ¢. 4, v usneseni Rady HMP jsou uvedeny projekty, které
byly z projednavani vyfazeny z hodnoceni, protoze nesplnily n¢jaké podminky, které ukladaji
programy. TakZze nyni zde mame tabulku, kterda ddvd navrh na rozdéleni celkem
9 061 300,- korun z rozpoctu, to jsou subjekty, jejichz zadosti presahly ¢astku 200 tisic korun.
Ostatni, jak uz jsem fekla, ostatni zadosti ve vysi 24 430 300,- K¢ schvalovala Rada HMP a
mate celkovy piehled o nich v pfilozené informaci o rozdéleni, jsou tam ty dvé tabulky.

Také byla zohlednéna veiejna podpora. Zadny ze zadatelii v poslednich 3 letech nebyl
podpoten castkou, vyssi nez 200 tisic EUR. Myslim pro tivod vSechno, dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Zadna diskuse neni, tudiz
diskusi kon¢im.

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Prim. Svoboda: Zadny navrh neméame, davam tedy tento material hlasovat.
Kdo je pro jeho schvéaleni? Proti? Zdrzel se?

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. Materidl byl pfijat vSemi hlasy.

Pani radni, pokracujte tiskem

8.
Tisk Z - 859
k navrhu na udéleni partnerstvi hl.m. Prahy pri poradani sportovnich akei v roce 2012

P. Chudomelova: Zastupitelstvo HMP i Rada HMP v pribéhu roku mize poskytnout
partnerstvi hl. m. Prahy sportovnim akcim, které se konaji na uzemi hl. m. Prahy a pro
Zastupitelstvo HMP je hranici ¢astka 2 milioni korun. Co jsou Zadosti pod 2 miliony korun,
schvaluje Rada HMP.

V tomto piipadé se jedna o zadost Ceské obce sokolské, ktera v letodnim roce slavi
150. vyroci zalozeni. M4 k tomu béhem roku fadu riznych akci, véetné vsesokolského sletu,
takze tato akce je velka, medializovand i v zahranié¢i, spousta sokoli sem pfijede, a proto
Rada HMP vzala tuto skute¢nost v potaz a navrhuje poskytnuti ¢astky 3 milionti korun. Navrh
byl projednén ve vyboru pro vychovu a vzdélavani, ktery tento navrh podporuje. Dékuji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Do diskuse je piihlasena, byla piihlaSena a uz neni. Déekuji.
Neni ptihlaSen nikdo. Ptam se tedy, zda mame néjaky névrh.

Prim. Svoboda: Zadny navrh neméame, pane piedsedajici.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat tisk v ptedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. D¢kuji. Material byl jednohlasné pfijat.
Pani radni, pokracujte tiskem

9.
Tisk Z - 918
k navrhu na poskytnuti ucelovych neinvesti¢nich prispévkii pro Skoly a Skolska zarizeni,
zrizované hlavnim méstem Prahou v kap. 0416 na rok 2012

P. Chudomelova: De¢kuji. Soucasti rozpoc¢tu hl. m. Prahy na rok 2012 je i objem
finan¢nich prostfedki na odmény pracovniki ve Skolstvi na tzemi hl. m. Prahy. Takto bylo
do rozpoctu Skol a Skolskych zafizeni rozepsano 200 milioni korun. Jednd se jak o
pedagogické, tak nepedagogické pracovniky a konkrétni rozdéleni castek je v piiloze €. 1, tak
jak tam mate uvedena Skolské zafizeni, kterd mésto zfidilo.

Prim. Svoboda: D¢kuji, oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Ptam se pana predsedy.
P. Schmalz: Neni Zadny navrh.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.
Kdo je pro jeho schvaleni? Proti? ZdrzZel se?

Pro 45, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, materidl byl jednohlasné piijat.
Pokracujte, prosim, tiskem

10.
Tisk Z - 916
k navrhu na dupravu rozpoctu béZnych vydaji v kap. 0416 na rok 2012 u skol a
Skolskych zarizeni, jejichZ zrizovatelem jsou méstské ¢asti hlavniho mésta Prahy

P. Chudomelova: V rozpoctu hl. m. Prahy byla schvalena ¢astka na integraci déti pro
méstské ¢asti v celkové vysi 75 miliont korun, a je to na obdobi od 1. ledna do 31. srpna 2012
ve vysi 35 900,2 tisic. Jsou to penize na zajisténi riznych podpurnych opatieni pro vzdélavani
déti a zaku se specifickymi vzdélavacimi potiebami, zejména asistenti pedagoga, uz jsme tady
o nich nékolikrat mluvili a pfipadné dalsi specialni péce, jako jsou rizné sluzby specialné
pedagogické, logopedické apod.

Rada vzala na védomi vysledky projektu. Celkova analyza procesu integrace déti se
zdravotnim postizenim ve Skolach na zemi hl. m. Prahy potvrdila, Ze finan¢ni prostiedky,
které jdou na tuto ¢innost ze statniho rozpoctu, jsou nedostatecné, a proto tyto penize
V rozpoctu byly na podporu kol vyclenény.

Dalsi ¢asti v tomto tisku je schvaleny objem na odmény pracovnikti ve Skolstvi, kde je
do rozpoctu skol a Skolskych zatizeni rozepsano 70 milionti korun. Tyto $koly jsou zfizovany
jednotlivymi méstskymi ¢astmi, takze konkrétni rozdéleni finan¢nich prostfedku je v ptiloze
2 tohoto tisku. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Dékuji, oteviram diskusi k tisku Z — 916. Zadna diskuse neni, tudiz ji
ukoncuji. Neni zadny pozménovaci ndvrh. Davam tedy tento tisk hlasovat.

Kdo je pro jeho pfijeti, zdrzi se nebo odmitne?

D¢kuji, tisk byl pfijat jednohlasné. (Pro: 49 Proti: 0 Zdr. 0)

Prosim, pani radni, pokracujte tiskem

11/1.
Tisk Z - 786
k navrhu zmén ztizovacich listin prispévkovych organizaci Dim déti a mladeZe Praha 3
- Ulita, Dim déti a mladeZe Praha 6 a Dim déti a mladeZe Praha 10 - Dim UM v
pusobnosti SMT MHMP

P. Chudomelova: Tento tisk, i ten nasledujici se tyka zfizovacich listin Domu déti a
mladeZe v tomto prvnim piipadé se jedna o Prahu 3, Prahu 6, Prahu 10, kde se na zakladé
zjisténi stavu inventarizace upravuje ¢l. 8, vymezeni majetku ve vlastnictvi zfizovatele. Pak
také dopliikova ¢innost, vymezeni majetkovych prav, aby domy déti a mladeZze mohly
vykondvat investi¢ni ¢innost, nemusely ziskavat souhlas zfizovatele pii kazdém podéani na
stavebni ufad, a v ¢l. 10 se jednad u Prahy 3 — Ulita o dopInéni pronajmu sportoviste, které si
ziidilo v k. 0. Zloukovice. U Prahy 6 se jedna opét o vymezeni majetkovych prav pro to, aby
Diim mohl zastupovat hl. m. Prahu ve vécech investi¢ni ¢innosti a Praha 10 ma v ¢l. 9 opét
moznost zastupovat hl. m. Prahu v investi¢ni Cinnosti a vymezeni nemovitého majetku, tak
jak je uvedeno v tisku.

Vsechny tyto zmény by mély platit od 1. kvétna 2012.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto materidlu. Uzaviram diskusi
k tomuto materidlu. Zadny navrh neni piedloZen, ddvam tedy tento material hlasovat.
Hlasujte, prosim, ted’.

D¢kuji, material byl pfijat jednohlasné. (Pro: 50 Proti: 0 Zdr. 0)

Prosim, pokracujte, pani radni, tiskem

11/2.
Tisk Z - 852
k navrhu zmény ziizovaci listiny prispévkové organizace Dim déti a mladeze hlavniho
mésta Prahy v piisobnosti SMT MHMP

P. Chudomelova: V tomto ptipadé se jedna o Dum déti a mladeze hl. m. Prahy, kde se
opét vymezuje majetek podle zjisténi inventarizace a v ¢l. 10 na zéklad¢ zadosti pana feditele
je navrh na doplnéni o pronajem a ptjcovani véci movitych. Jedna se zejména o sportovni
nacini, hudebni nastroje apod. I tato zména by méla nabyt Gcinnosti 1. kvétna 2012.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen do diskuse je kolega Kabicky.

Nam. Kabicky: Chtél jsem se zeptat, toto zafizeni ma pomérné rozsahly majetek, a
prave v bodé ¢. 10, doplikova Cinnost, je prondjem na dobu 1 roku u bytd, ale pronajem
sveéfenych nebytovych prostor neni omezen ¢asoveé. V bod¢ 7, pronajem svéfenych pozemkii,
také neni omezen. Chci se zeptat, jestli se to néjak zapracuje, jak jsme hovotili pred tim,
protoze si myslim, ze by to tam mélo byt. Takhle by to vypadalo, Ze mizou na neurcito a
naveky.
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Prim. Svoboda: Dale je pfihlasena kolegyné Teska Arnostova.

P. Teska Arnostova: Souhlasim spanem naméstkem Kabickym. Cetla jsem
stanovisko Ministerstva financi CR ohledn& pronajmu sluzebnich bytt na dobu 1 roku, kdy
oni doporucuji, aby tam byla specifikace bytu, protoze fikaji, Ze by udajné¢ mezi sebou
piispévkové organizace si mohly vzajemné pronajimat byty. Sice nechapu tu logiku, nicméné
je to stanovisko ministerstva financi. S tim, ze navrhuji to, co fikal pan nameéstek, pronajem
sveéfenych nebytovych prostor dat do terminologie zivnostenského zdkona plus doplitkové
¢innosti, vyhodit ¢ast sluzebnich byti a spis to dat do vymezeni majetkovych prav. Mné tam
ta doplitkova Cinnost vadi, nebo v té Casti doplitkové ¢innosti.

Prim. Svoboda: Ano. Mam to chapat jako navrh, ktery dostane pan ptedseda?
Bohuzel, musi to tak byt. Dobte. Neni nikdo pifihlasen. Chcete reagovat, pani radni?

P. Chudomelovéa: J& bych k tomu fekla, Ze si musime provéfit ztizovaci listinu, jak je
ted’, jestli to tam skute¢né neni, piipadné bychom to na piistim zasedani Zastupitelstva dali
jako navrh na zménu.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Nevidim nikoho pfihlaseného, vidim konzultaci u pana
piedsedy, pockam tedy, az to pochopi. Ano, pane piedsedo.

P. Schmalz: Pochopil jsem, Ze jestli ten material bude pfesunut na projednavani na
ptisti zasedani, tak pani doktorka Arnostova netrva na protinavrhu.

Prim. Svoboda: Tento materidl v tuto chvili ptferuSujete a chcete ho dat na pfisti
zasedani? Rozumim tomu tak?

P. Chudomelova: Ne. Myslela jsem to tak, Ze ted” bychom to schvalili, protoze
dopliiujeme jednak vymezeni majetku podle zjiSténi inventarizace a dopliiujeme cCinnost
organizace v ¢l. 10 o pronajem movitych véci, ale myslela jsem to tak, Ze to, co namita pani
doktorka a pan nameéstek Kabicky, ze bychom pfipravili dal$i zménu na pfisti zasedani
Zastupitelstva.

P. Schmalz: S tim je souhlas, nemusime hlasovat.

Prim. Svoboda: Dékuji za vstiicnost. Davam tedy tento tisk hlasovat v piedlozeném
znéni. Kdo je pro jeho schvaleni, zdrzuje se nebo je proti?

Pro 46, proti 0. Dékuji. Tisk byl pfijat pii 9 zdrzenich.

Deékuji pani radni Chudomelové a prosil bych pani radni Vorlickovou, aby se dostavila
se svym tiskem
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12/1.
Tisk Z - 773
k individualnimu komplexnimu projektu odboru zdravotnictvi, socialni péce a prevence
MHMP pi‘edloZenému v ramci Opera¢niho programu Praha - Adaptabilita

P. Vorlickova: Dékuji. Damy a panové, predkladam vam ke schvaleni individuélni
komplexni projekt odboru zdravotnictvi, socialni péce a prevence s nazvem podpora rozvoje
socidlni ekonomiky. Pfedmétem tohoto projektu je rozvoj koncepce socidlni ekonomiky,
podpora pii zaklddani socidlnich podniki a zalozeni centra socidlni ekonomiky.

Cil projektu se zaméiuje na podporu rozvoje organizaci, které zacleiuji znevyhodnéné
osoby do zaméstnani. Vystupem celého projektu bude vytvofeni informacni podpory pro
stavajici 1 potencialni zaméstnavatele, ale 1 Sirokou a odbornou vetejnost. Budou vytvotreny
internetové stranky, fungujici centrum socialni ekonomiky, publikace z uskute¢nénych
workshopt a publikace z odbornych prednasek.

Celkem je planovano Gspeésné podpofit 240 osob. Rozpocet na tento projekt, ktery byl
doporucen k ptedloZeni jiz 20. zati roku 2011, je 12,9 miliond, byl snizen o 23 % z Castky
16,6 milionti. Prosim o podpoteni tohoto tisku. Dékuji.

Prim. Svoboda: Do diskuse je ptihlasen kolega Kabicky.

Nam. Kabicky: Jen jsem chtél uvést, ze se jedna o cilovou skupinu osob zdravotné
postizenych nebo matek, které jsou s détmi a vraci se do zamé&stnani nebo osob nad 50 let,
tzn., problémové skupiny osob, které maji problém uplatnit se na trhu s praci. Skute¢né je to
specificka skupina a v tom projektu takto to je uvedeno.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Chcete reagovat, pani radni?
P. Vorlickova: Ne, dékuji. To bylo na doplnéni.

Prim. Svoboda: Ano. Nebylo nic ptedlozeno, jestli se nemylim, ddvam tedy tento tisk
hlasovat. Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 46, proti 0, zdrZelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat jednomysIné.

Pani radni, pokracujte tiskem

12/2.
Tisk Z - 827
k individualnimu komplexnimu projektu odboru zdravotnictvi, socialni péce a prevence
MHMP piedloZzenému v ramci Operac¢niho programu Praha - Adaptabilita

P. Vorlickova:  Opét individudlni komplexni projekt opét naseho odboru
zdravotnictvi, socidlni péce a prevence, tentokrat s nazvem vzdélavani a podpora socidlni
integrace pro znevyhodnéné osoby na tzemi hl. m. Prahy. Rozpocet na tento projekt je
38,2 miliont, byl snizen o 18 %. Projekt je zaméfen na integraéni aktivity s cilem zlepsit
postaveni zdravotné postizenych osob na trhu préce, jejich névrat na trh prace a udrZeni se na
trhu prace.
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Hlavnim cilem projektu je zlepSeni dostupnosti zamé&stnani pro osoby se zdravotnim
postizenim, zvySeni jejich ucasti na trhu prace a uplatnéni podpurnych sluzeb, jako je
vzdélavani, rekvalifikace a souCasné také zajisténi dopravy. V rdmci projektu bude
piepravovano 120 osob a 100 ucastnikii vzdelavacich kursii a rekvalifikacnich uspésné
dokon¢i kurs a ziské osvédceni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prihlasen do diskuse kolega Dolinek.

P. Dolinek: D¢kuji. Vim, Ze to neni pfedmétem vasim, ale spi$ v gesci pana naméstka
Kabického. Samotny projekt bude probihat, bude se realizovat, nicméné kdyz ten projekt zde
vidim, pouze bych chtél podotknout, Ze pevné véfim, Ze tento projekt nedopadne jako velmi
obdobna véc v minulosti, a ja tu firmu zde nechci jmenovat na mikrofon, ale rad bych byl
ubezpecen, ze to budeme délat tak, ze pravé proto, ze to je piimé piidéleni n¢jaké nasi
instituci, ze se tam neobjevi n¢jakd subdodavka, at’ je to dopravy nebo zvlastni subdodavka
néjakého call centra nebo né&jakych organizatorti dopravy, tak aby se vtom zase objevila
prapodivna instituce, jak tomu bylo v minulosti a vedlo to az, jestli se nepletu, k podani
trestniho oznadmeni na policii za Magistrat HMP. Dékuji.

P. Vorlickova: O tom vim. Myslim si, Ze tentokrdt k tomu nedojde, protoZe
dodavatelem sluzeb bude Centrum socialnich sluzeb. Je to organizace, ktera je zfizena
hl. m. Prahou.

Prim. Svoboda: Dékuji. Tim si myslim, ze bylo jasné odpovézeno. Jste tam stale jeste
piihlaSen jako dvojka.

P. Dolinek: Mn¢ $lo i o ptipadné subdodavky. Na to uz nepotiebuji odpovéd’, dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Zadny protinavrh nebyl predlozen. Davam tisk hlasovat
v predlozeném znéni. Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 45, proti 0, zdrzelo se 0. Dekuji, tisk byl pfijat jednomysIng.

Pani radni, pokracujte tiskem

13.
Tisk Z - 891
k tipravé rozpoctu hl.m. Prahy v souvislosti s implementaci Operacniho programu
Praha - Adaptabilita v roce 2012

P. Vorli¢kova: Ano, jen velmi kratce, velmi jednoduchy tisk. Navrhujeme schvalit
pouze technickou tpravu rozpoc¢tu hl. m. Prahy tak, aby bylo mozZno vyplatit investi¢ni dotaci
MC Praha 4 na projekt firemni jesle pro zaméstnance MC Praha 4. Tento projekt byl schvalen
na podzim loniského roku. Jedna se o ¢astku 48 000,-.

Prim. Svoboda: Kolegyné Semelova.
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P. Semelova: Ja tento projekt vitam. Myslim si, Ze je to velice potiebné a ne pouze na
Praze 4. Myslim si, Ze bychom se méli jako prazské Zastupitelstvo spolecné s méstskymi
Castmi zamyslet, jak tento problém umistovani déti do 3 let véku fesit. Je sice pravda, Ze
V soucasné dob¢ je mozno do matetfskych Skol umistovat déti od 2 let, ale ¢ini to mnohde
znatné problémy, jednak ztoho divodu, Ze kapacity jsou naprosto nedostatecné a jednak
z toho divodu, Ze michat kolektivy dvouletych déti, ale také tfeba sedmiletych déti
s odkladem je velice sloZité.

Chtéla bych pii této piileZitosti Fici, Ze tady bylo v CR do roku 1990 1043 jesli a pred
2 lety uz jich zbylo jenom 46, pii¢emz pied 9 lety se CR zavazala, Ze do roku 2010 bude mit
1/3 déti ve veku do 3 let moznost jesli. V tuto chvili ji mé u nas pouhé 1 % déti. Kromé toho,
jesle jsou velice drahé, stoji kolem 2,5 tisice korun, a to nemluvim o soukromych, které se
vyS$plhaji do ¢astky 20 000,- korun.

Pii této prilezitosti bych se velice pfimlouvala v ramci pomoci mladym rodindm
s détmi, aby skutecné¢ meésto zahajilo diskusi S méstskymi ¢astmi a pomohlo pii budovani
jesli, nejen na Praze 4. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Cheete reagovat?

P. Vorlickova: Jen velmi kratce. Na podzim roku 2011 se téch projektti schvalovalo
daleko vic firemnich jesli, coZ asi vite, protoZe jste tady sedéla, takze tohle je prvni vyplata,
prvni pfevod penéz na 1 konkrétni projekt.

Prim. Svoboda: Ano. Zadny protindvrh nebyl piedloZen, pane predsedo, davam tedy
hlasovat navrh v piedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Tisk Z — 891 byl prohlasovan jednomysiné. (Pro: 45 Proti: 0 Zdr. 0)

Pokracujte, pani radni, tiskem

14,
Tisk Z - 818
ke schvileni projekti v ramci 8. vyzvy Operacniho programu Praha -
Konkurenceschopnost, oblast podpory 1.2 Rozvoj a dostupnost ICT sluzeb

P. Vorli¢kova: Tuto osmou vyzvu jsme vypsali v kvétnu roku 2011. Jednalo se o
projekty v ramci 8. vyzvy, Operacni program Praha — Konkurenceschopnost, oblast podpory
rozvoj a dostupnost ICT sluzeb. Byla vyhlaSena celkova alokace ve vysi 190 miliont korun.
V terminu bylo piedlozeno celkem 15 projektovych zadosti o dotaci s celkovymi vydaji
185 miliont. Projekty prosly formalni kontrolou, proslo 13 projekt. Limitni bodovou hranici
50 bodt proslo pouze 6 projektovych zadosti. Ke vSem projektim byly zpracovany expertni
posudky, vécné a finan¢ni a 1 navic posudky na posouzeni nakladi projektu a jejich porovnani
s cenami obvyklymi. Celkova navrhovand dotace pro téchto 6 podpofenych projekti je
79,46 miliont korun, ztoho spolupodil hlavniho meésta Prahy ¢ini 7,9 miliond korun.
Rada HMP 17. dubna tyto projekty odsouhlasila a doporucujeme je ke schvaleni
Zastupitelstvu.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tisku Z — 818. Uzaviram k nému diskusi. Nemame
zadny protinavrh, davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 43, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat jednomysIné.

Pani radni, prezentujte svlij posledni tisk
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15.
Tisk Z - 853
k prominuti penale za poruseni rozpoctové kazné dle zakona
¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech izemnich rozpocti, ve znéni pozdéjSich
predpist

P. Vorli¢kova: Tento tisk je o prominuti pendle za poruSeni rozpoctové kazné. Tyka se
3 projektdt Dopravniho podniku. Bylo to financovano z operacniho programu Praha -
Konkurenceschopnost. Jedna se o projekty vybudovani vytahu ve stanici metra Chodov,
rekonstrukce tramvajové trati Stielnicna a tramvajova trat’ Radlicka. Dopravni podnik pozadal
v lednu roku 2012 o prominuti penale v pIné vysi, tj. 2 793 358,- K¢. K poruseni rozpoc¢tové
kazné doslo pii realizaci projekti a hospodateni S prostfedky, které mu byly poskytnuty
z rozpoctu na financovani téchto 3 projektu. Piijemce zaplatil v terminech splatnosti odvody,
ptimo odvody za poruseni rozpoctové kazné, které byly vycisleny u vSech 3 projekti ¢astkou
4 684 864,- K¢, my podle metodiky promijeni odvoda anebo penale za poruseni rozpoctoveé
kazn¢, podle této metodiky Dopravni podnik splnil podminky pro prominuti penale, a proto
navrhujeme toto penéle odpustit.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, oteviram diskusi k tomuto tisku. Ukoncuji diskusi. Nic
nemame. Davam tedy hlasovat. Kdo je pro prominuti penale, hlasujte ted’.
Pro 38, proti 0. Dékuji. Material byl piijat s 8 zdrzenimi.
De¢kuji pani radni a prosim pana radniho Manharta s tiskem

16.
Tisk Z - 890
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

P. Manhart: Predkladany tisk je jiz tradi¢ni opétovnou volbou pftisedicich, ktefi jiz
svoji funkci u Méstského soudu v Praze vykonavali a jejich Ctyfleté funkcéni obdobi bude
kon¢it. Pfedkladam ZHMP tisk, kterym navrhuji opét zvolit 11 ptisedicich méstského soudu.
Struc¢né zivotopisné tdaje vSech kandidatt jsou soucasti ptilohy. Jde o kandidaty, kteti funkci
pfisediciho u tohoto soudu vykondvaji a maji zajem ji vykondvat i nadale. Vzhledem k tomu,
ze navrhovani kandidati jiz ziskali pro vykon funkce pfisediciho zkuSenosti a jejich ¢innost
byla a je pfinosem pro Mestsky soud, potvrdil zdjem o jejich opétovnou volbu rovnéz
piedseda Méstského soudu v Praze.

Predkladany navrh dne 21. biezna 2012 projednal a kandidaty k opétovnému zvoleni
do funkce navrhl vybor pro bezpecnost, transparentni vefejnou spravu a legislativu ZHMP,
ktery byl usnesenim ZHMP ¢. 14/12 ze dne 23. unora 2012 projednavanim navrhi a
navrhovanim novych kandidati do této funkce povéfen. Navrh usneseni ZHMP je tedy
predkladan v souladu se zavery jedndni vyboru a na zakladé projedndni v Rad¢ hl. m. Prahy
ze dne 17. 4. 2012. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Hana.
P. Hana: Jen stru¢né. Tento navrh byl ve vyboru projednan jiz podle novych pravidel

a chci oznamit ¢leniim Zastupitelstva, ze tento navrh byl podpoten velkym konsensem napfti¢
politickym spektrem v celém vyboru.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Do diskuse neni nikdo piihlasen. Zadny material nebyl
piedlozen. Davam tedy hlasovat o ptisedicich.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 51, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, ptisedici byli zvoleni jednomysIng.

Poprosil bych pana radniho Novotného s tiskem

17/1.
Tisk Z - 864
k navrhu na prijeti Partnerstvi hlavniho mésta Prahy v oblasti kultury a volného ¢asu v
roce 2012

P. Novotny: Hezké dobré odpoledne vsem. Piedkladam material Z — 864 k ndvrhu na

piijeti partnerstvi hl. m. Prahy v oblasti kultury a volného c¢asu. Slovo partnerstvi je
pomnozného ¢isla, Cili jakkoli by materidl mohl implikovat piedstavu, Ze je tady mnoho,
mnoho, mnoho tadek s mnoha partnerstvimi, tak jde o jedno jediné. Tyka se to pronajmu
divadla Komedie, které na zdkladé¢ vybérového fizeni vyhrdlo divadlo COMPANY.cz.
Vybérové fizeni bylo vypsano po tom, co stavajici nijemce divadla Komedie, Prazské
komorni divadlo, v Gnoru 2011 oznamilo, Ze nebude v tomto prostoru nadale pokracovat.
Vybérové fizeni bylo vypsano 30. 8. 2011 a vzhledem k tomu, Ze bylo vypsano v tomto datu,
minulo se s terminy, které jsou dany v grantovém fizeni.
A tedy jakkoli by se nabizelo feSit tento vztah k novému najemci grantem, a bylo by to
standardni, neni to mozné, protoze notifikovany proces nepfipousti jiné terminy, nez jsou
stanoveny pfi grantovém fizeni a tudiz nezbyva, nez fesit tento vztah pro letosni rok, nikoli
pro nasledujici léta, institutem partnerstvi a ta ¢astka, kterd je navrhovana, odpovidéa tomu, co
zbyvé z grantu, kterym byl financovan predchozi najemce. Cili to, co zbude od srpna do
konce roku, pfitknuto novému najemci.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi, do které je ptihlasen kolega Kaucky.

P. Kaucky: D¢kuji, pane primatore, chtél bych pouze pod€kovat panu radnimu za
zachovani kontinuity a za to, Ze rozhodl podpofit nového najemce divadla Komedie v této
nelehké situaci, tzn., zbyvajicich 4 mésicich tohoto roku, timto zptisobem. Diky.

Prim. Svoboda: Dékuji. Ukonéuji diskusi. Zadny navrh nezaznél, davam tedy tento
tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, material byl pfijat jednohlasné.

Pane radni, pokracujte tiskem
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17/2.
Tisk Z - 888
k odvolani Divadla Bez zabradli proti usneseni ZHMP ¢.14/14 ze dne 23. 2. 2012 0
nepridéleni viceletého grantu na léta 2013 - 2016

P. Novotny: D&kuji. Pokracuji tedy tiskem Z — 888, k odvolani Divadla Bez zabradli
proti usneseni Zastupitelstva o nepfid¢leni vicelet¢ho grantu. Vstup do grantového fizeni
jednim z zadatelti o vicelety grant bylo Divadlo Bez zabradli. Mam potiebu na tomto misté
zdiraznit a zopakovat, ze grantové fizeni je postaveno na rozhodovani odbornikt, ze tedy o
kazdém jednotlivém projektu rozhoduje 5 odbornikli, z cehoz 2 ¢lenové grantové komise a
3 externisté, a Ze jsou stanovena apriorni pravidla, ktera byla stanovena 21. 6. 2011 usnesenim
Rady HMP, a minimalni bodové hodnoceni v kazdém projektu je uréeno bodovou hranici
61 bodut.

Vzhledem k tomu, ze Divadlo Bez zabradli pii své zadosti o Ctyflety grant nedosahlo
na tuto hranici a bylo mu udéleno po vyhodnoceni vSech okolnosti dramaturgickych,
ekonomickych, provoznich pouze 54 bodi, nekvalifikovalo se, a tudiz jeho odvolani nelze
vyhovét a navrhuji timto Zastupitelstvu, aby toto stanovisko schvalilo. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Ano, pan kolega Kaucky.

P. Kaucky: D¢kuji, pane primatore. Ja bych se ani nechtél vyjadfovat k tomuto
odtivodnéni, pro¢ Divadlo Bez zéabradli nedostalo vicelety grant. Pfiznam se, ze v zésadé se
ztotoznuji jak s vyjadfenim grantové komise, tak s vyjadienim pana radniho. Spi§ bych si tady
chtél postesknout nad tim, ze Divadlu Bez zabradli byl sniZen jednolety grant. Myslim si dost
podstatnym zptsobem, a to jak v porovnani s uplynulymi roky, tak v porovnani s jinymi
subjekty, kterym byly rovnéz jednoleté granty snizeny, ale zadnému tak velkou mérou, jako
pravé Divadlu Bez zabradli.

Prim. Svoboda: Ano. Budete reagovat?

P. Novotny: Snad jen velmi kratce. Prosté vySe piidélenych granti odpovida vysi
disponibilnich prostfedki. Ano, je pravda, ze jednolety grant Divadlu Bez zabradli byl
ptidé€len, je pravda, ze je nizsi, nicméné konstatuji, Ze to neni pfedmétem tohoto materialu.

Prim. Svoboda: Dékuji. Zadny navrh nebyl piedloZen, pane predsedo, pokud vim.
Davam tedy hlasovat navrh v ptedloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Hlasujte, prosim.

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, materidl byl jednohlasné piijat.

Dékuji panu radnimu a prosim pani radni UdZenija, bude to
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18/1.
Tisk Z - 781
k navrhu na tplatny pievod pozemku parc. ¢. 74/2 o vyméie 719 m2 v k. U. Smichov z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Komeréni banky, a.s.

P. UdZenija: Dobré odpoledne, damy a panové, dovolte mi vas pozadat opét o
slouceni rozprav u bodu, kde to jde, a to je konkrétné bod 18/1. a 18/2. v tuto chvili, kde se
jedna o navrh na uplatny pievod pozemkt nebo ¢asti pozemka z vlastnictvi hl. m. Prahy do
vlastnictvi jinych subjektu.

Prim. Svoboda: Davam hlasovat o tom, Ze tyto materialy spojujeme. Kdo je pro?
Pro 42, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, bylo pfijato, mtizete mluvit.

P. UdZenija: Tisk Z — 781 je k navrhu na uplatny pievod pozemku parc. ¢. 74/2 o
vyméie 719 m2 v k. 0. Smichov z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Komer¢ni banky, a.s.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tisku Z — 781. Kolega Poche.

P. Poche: D¢kuji za slovo. Je to jen stru¢na pfipominka, trochu samodérzavi. Tento
material nebyl odsouhlasen vyborem, stejné jako ten nasledujici, a kdyz se podivate na
ptilohu & 12, je tam jasné nesouhlasné stanovisko MC, které mame piehlasovat, coz si
myslim, Ze neni spravné, tzn., budeme hlasovat proti.

Prim. Svoboda: Kolega Simtinek.

P. Simiinek: Jen se chci zeptat pani radni na stejnou véc, tj. piiloha &. 12, Ze
nesouhlasi MC a nesouhlasila (idajn& kvili tomu, e Komer&ni banka nehradila najemné za
pouzivani toho pozemku. Chci se zeptat, jestli je néco blizSiho k cené, zda je urcitym
zpusobem obsazeno pfi prodeji i zohlednéni, Ze nebylo hrazeno anebo jestli bude prominuto
anebo byla $patn¢ sepsana smlouva. Neumim to pochopit a chtél bych né&jaké rozumné
vysvétleni.

Prim. Svoboda: Prosim k tomuto tisku, pani radni, chcete reagovat?

P. UdZenija: M&m za to, Ze pokud dochazi k finalnimu prodeji, vSechny tyto véci jsou
vyjasnéné, nicméné nerozumim stanovisku MC Praha 5, protoze i tak by méla byt smlouva
uzaviena s hl. m. Prahou. Na druhou stranu, kdyZ se podivate do ortofotomapy, tak vidite, Ze
pozemek, ktery se prodava Komer¢ni bance, je pozemek, ktery se nachdzi pod jeji budovou,
tudiZ pro hl. m. Prahu je naprosto nepouZzitelny a k ni¢emu ho nepotiebujeme. Cena, ktera je
zde dosaZena na této lokalité, je, myslim, velkym piinosem pro rozpocet hl. m. Prahy, tudiz
vas Z4dadm o podporu.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Jedna se o pozemek zastavény pod banku. Rozumim tomu.
Ukoncuji diskusi. Je n¢jaky navrh, pane piredsedo?

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.
Prim. Svoboda: Neni. Davam tedy tisk Z — 781 hlasovat v piedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 36, proti 5, zdrzelo se 7. D&kuji, tisk byl pfijat.
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18/2.
Tisk Z - 741
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parec. €. 2730/3 o vymére 581 m2 v
k.u. Stodiilky z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy do vlastnictvi Ceské republiky -
Bezpecnostni informacni sluzby

Prim. Svoboda: Diskuse k tisku Z — 741 zadna neni, davam tisk Z — 741 hlasovat
Vv pfedloZzeném znéni.

Pro 31, proti 0, zdrzelo se 13, tisk nebyl pfijat.

(v sale probehl spor o hlasovani)

Potéd si jesté myslim, Ze toto jedndni fidim j& a Ze takovéto pokiikovani povazuji za
velmi neuctivé a velmi neseridzni. Zpochybnujete hlasovani z jakého ditvodu, pane kolego?

P. Nouza: Beru to zpét.

Prim. Svoboda: A je po pokiikovani, doufam. Od toho tady mate piedsedajiciho.
D¢kuji, tisk nebyl pfijat. Pokracujeme tiskem, tam pravdépodobné bude zase néjaké
slu¢ovani, jsou pod tim malé ¢islovky. Je to tak, pani radni?

19/1.
Tisk Z - 905
k navrhu na iplatné nabyti pozemku parc. ¢. 2319 v k. U. Vr3ovice z vlastnictvi
Ing. Mirumila Kadlece do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. UdZenija: Poprosim o slou¢eni rozpravy. Pardon, mné se az klepe hlas z toho, co
jsem tady vidéla, co ptedvedl pan byvaly naméstek Bfezina, ktery neumi udrzet své emoce na
uzd¢ a tento slovnik, pane Bfezino, tedy je absolutné nemistny na tomto planu. M¢l byste se
za to omluvit vSem.

Poprosim o slouceni rozpravy k tiskim 19/1. - 19/4., kdy se vzdy jednd o Uplatné
nabyti pozemkt, chodniki, parkovacich stani, dopravniho znaceni, vefejného osvétleni ¢i
komunikaéni zeleng.

Prim. Svoboda: Davam hlasovat o slouc¢eni tvodniho slova. Kdo je pro?
Pro 49, proti 0, zdrzeli se 3. D&kuji, bylo pfijato.
Prosim, muzete fikat spolecné uvodni slovo.

P. UdZenija: Jak jsem jiz tekla, je to tisk Z — 905, tisk Z — 821, tisk Z — 789 a
tisk Z — 682 a jedna se o nabyti jiz zminéného. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tisku Z — 905. Uzaviram diskusi k tisku
Z — 905 a davam ho hlasovat v ptivodnim znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 53, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat jednohlasné.

Otevirdm diskusi k tisku
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19/2.
Tisk Z - 821
k navrhu na uplatné nabyti chodniku, parkovacich stani, uli¢nich vpusti, dopravniho
znadeni a komunikaéni zelené v k.i. Dablice vybudovanych v ramci stavby
,»Obytny soubor Pod hvézdarnou - komunikace* z vlastnictvi CENTRAL GROUP, a.s

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi k tomuto tisku, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 53, proti 0, zdrzelo se 0. Dé&kuji, tento tisk byl pfijat jednomysIng.
Oteviram diskusi k tisku

19/3.
Tisk Z - 789
k navrhu na uplatné nabyti vefejnych parkovacich stani, chodniki, verejného osvétleni,
dopravniho znaceni, sadové upravy a pozemki z vlastnictvi spole¢nosti Skanska a.s.,
se sidlem Libalova 1/2348, Praha 4, Chodov, IC:26271303 za celkovou Kupni cenu
ve vysi 1 000,- K¢ do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm diskusi ktisku Z - 789, davam tento tisk hlasovat
Vv pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 53, proti 0, zdrzelo se 0. Dé&kuji, tento tisk byl pfijat jednomysiné.

Pani radni, posledni tisk v této sloucené casti

19/4.
Tisk Z - 682
k navrhu na uplatné nabyti rozSireni komunikace, chodniku a odvodiiovacich vpusti na
pozemku parc. & 162/1 v k.G. Benice z vlastnictvi spole¢nosti JJHOVYCHODNI
MESTO, a.s., se sidlem Praha 3, Pfemyslovska 2845/43, IC: 25119257 do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi ktomuto tisku, davam tento tisk hlasovat
V ptvodnim znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 53, proti 0, zdrzelo se 0. Dé&kuji, tento tisk byl pfijat jednomysiné.

Pani radni, pokracujte tiskem
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20.
Tisk Z - 796

k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parec. €. 179/4 v k.. Bievnov a tplatné nabyti

veiejné komunikace, §ifky 4-5 m, délky 100m spojujici ulici Slavnikova a Birevnovska

podél novostavby bytového domu ,,U’’ véetné 2 odvodiiovacich vpusti, tFi schodist’ a
dvou vyrovnavacich ramp pro pési propojujici chodnik v Pato¢kové ulici v ramci stavby
,111. etapa dostavby bloku Pod Marjankou, bytové domy A+U’’ z vlastnictvi spole¢nosti

Skanska a.s., se sidlem Libalova 1/2348, Praha 4, Chodov, 1C:26271303 do vlastnictvi

hlavniho mésta Prahy

P. UdZenija: Je to navrh na bezuplatné nabyti pozemku parc. ¢. 179/4 v k.G. Bfevnov a
uplatné nabyti vefejné komunikace, Sitky 4-5 m, délky 100m spojujici ulici Slavnikova a
Bfevnovskd podél novostavby bytového domu ,,U’’ vcetné 2 odvodnovacich vpusti, tii
schodist’ a dvou vyrovnavacich ramp pro pesi propojujici chodnik v Patockové ulici v ramci
stavby ,Ill. etapa dostavby bloku Pod Marjankou, bytove domy A+U’’ z vlastnictvi
spolecnosti Skanska a.s., se sidlem Libalova 1/2348, Praha 4, Chodov, IC:26271303 do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi. Uzavirdm diskusi k tomuto tisku. Neni nic
piihlaseno k tomuto tisku. Davam hlasovat tento tisk.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 51, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, tisk byl pfijat jednomysIng.

Prosim, pani radni, pokracujte tiskem

21.
Tisk Z - 483
k navrhu smény pozemku parc.¢. 3692/6 o vyméie 95 m2 v k.. Bitevnov ve vlastnictvi
pani Zderiky Juskové za ¢ast pozemku parc.€. 2320 o vymére 209 m2 v k. 4. Bievnov ve
vlastnictvi hl. m. Prahy

P. UdZenija: Ano, jedna se 0 sménu pozemku parc.¢. 3692/6 o vyméte 95 m2 v k..
Bievnov ve vlastnictvi pani Zdeniky Juskové za ¢ast pozemku parc.€. 2320 o vymétre 209 m2
v k.u. Bfevnov ve vlastnictvi hl.m. Prahy.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzaviram diskusi k tomuto tisku.
ProtoZe nic nezaznélo, davam ho hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 52, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat jednomysIné.

Prosim nyni
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22.
Tisk Z - 856
k oznameni zaméru MC Praha 11 na prodej véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy,
svéirené do spravy méstské ¢asti Praha 11, pozemku parc. ¢. 394/8 v k.. Chodov,
predloZeného podle § 18 odst. 1 pism. d) obecné zavazné vyhlasky €. 55/2000 Sb.
hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy,
ve znéni obecné zavazné vyhlasky ¢. 12/2004 Sb. hl.m. Prahy

P. UdZenija: Ddmy a panové, dovolte, abych zde poZéadala o staZeni tohoto tisku,
protoze jak bylo na minulém zasedani Zastupitelstva oznameno, je zapotiebi jesté nckteré
informace od pana starosty. Pan starosta Prahy 11 Mlejnsky, zastupitel hl. m. Prahy, se dnes
fadn¢ omluvil, neni tady, tudiz neni mozno se ho jest¢ na nckteré véci zeptat a dat mu
moznost, aby dolozil néktera fakta, tudiz zddam o odloZeni na piiSti Zastupitelstvo HMP.
Deékuji.

Prim. Svoboda: Ano, tento tisk je odlozen na pfisti Zastupitelstvo HMP.
Prosim

23.
Tisk Z - 913
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
piredpisii, odejmuti spravy svéfenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy MC Praha
— Benice a Praha — Petrovice (pozemek pod komunikaci v k.0. Benice a pozemky pod
komunikacemi v k.U. Petrovice)

P. UdZenija: Jedna se o odejmuti spravy svéfenych véci z vlastnictvi hl. m. Prahy
méstskym ¢astem Praha — Benice a Praha — Petrovice.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto materialu. Zadna diskuse neni, uzaviram ji
tedy. Davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 49, proti 0, zdrzeli se 3. Dékuji, tento tisk byl pfijat pii 3 zdrzenich.

P. UdZenija: Ja vam také dékuji.

Prim. Svoboda: Pokra¢ujme bodem
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24.
Tisk Z - 937
k navrhu personilnich zmén v kontrolnim vyboru ZHMP a
k navrhu na potvrzeni mistopiedsedii vybori Zastupitelstva hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Ja k tomu mam tisk Z — 937, ktery mate v tuto chvili k dispozici. Je to
navrh personalnich zmén v kontrolnim vyboru Zastupitelstva HMP a k potvrzeni
mistopiedsedil vyborii Zastupitelstva HMP. Tento navrh obsahuje vzeti na védomi rezignaci
Ing. Michala St&pana na funkci ¢lena vyboru kontrolniho ZHMP ke dni 26. 4. 2012 a navrh na
zvoleni pana doc. Dlouhého ¢lenem kontrolniho vyboru ZHMP.

Dale potvrzeni konkrétnich ¢lenti Zastupitelstva HMP ve funkcich mistoptedseda
vyborti Zastupitelstva HMP, a to u 8 vybori. K potvrzeni mistopfedsedi vybora
Zastupitelstva HMP samotnym Zastupitelstvem HMP ptistupujeme z diivodu naplnéni vlastni
normy, kterou je Jednaci fad vyborG Zastupitelstva HMP, kde je stanoveno, Ze
mistoptedsedové vybort jsou voleni Zastupitelstvem HMP. Zakon o hl. m. Praze tento
pozadavek nezna. Volbou mistoptedsed vyborti samotnymi vybory nedoslo k jeho poruseni.
Povazuji vSak za spravné vam uvedeny navrh pfedlozit a naplnit tak alespont dodate¢né
usneseni Zastupitelstva HMP, kterym byl Jednaci ad vybort Zastupitelstva HMP schvalen.
Pokud si i dalSi vybory Zastupitelstva HMP zvoli své mistopiedsedy, budeme nasledné
postupovat stejné.

Otevirdm diskusi k tomuto tisku. Kolega Dolinek.

P. Dolinek: D¢kuji. M¢l bych navrh na doplnéni tohoto tisku o doplnéni, a to je volba
predsedy Kontrolniho vyboru. Navrhuji za klub CSSD pana Ing. Karla Bfezinu, s tim, Ze bych
mél takovou poznamku.

Nejprve bych chtél podékovat panu kolegovi Stépanovi za jeho praci v kontrolnim
vyboru ZHMP, protoze skute¢né chodil, pracoval a mél poznatky, které byly velmi ptinosné
pro kontrolni vybor ZHMP. Dékuji a mrzi m¢, ze odchazi z kontrolniho vyboru ZHMP.

Co se tyka celkového fungovani kontrolniho vyboru ZHMP, kontrolni vybor ZHMP
tim, Ze je pouze osmiclenny, tak je C¢asteCné paralyzovan ve své Cinnosti, protoze kdyz si
vezmete, tak osmiclenny vybor musi mit pfitomno alespont 5 pro nadpolovi¢ni vétsinu, a to uz
neni tak Uplné jednoduché. Napt. diky tomu jsem nestihli projednat, protoze jsme se vénovali
Botanické zahradé€, kde byli pfitomni obcané, tak jsme se nestihli na poslednim zasedani
vénovat, nez se bohuzel musel dalsi ¢len vyboru omluvit a odejit, protoze tam nebyl nikdo
z ODS, takze pak jsme byli jen 4, vénovat takovym vécem, jako jsou podnéty tieba od
sdruzeni Oziveni. Myslim si, Ze nevénovat se takto zasadnim podnétu a zdsadnim sdruzenim
je pomérné velka chyba.

TakZe, kdyby byl zvolen pfedseda, tak urCité to napomuze celé funk¢nosti tohoto
vyboru, a zéroveil tam jsou pomérné nelehké véci. Napf. jsme probirali i posledni tisk, ktery
byl schvalen nedavno na Radé HMP, tykajici se zakéazky s firmou Haguess, a.s., a tam se také
zjistilo, Ze neni vSechno videalnim pofadku. Ur¢ité osoba piedsedy kontrolniho
vyboru ZHMP je velmi dilezita a zasadni i pro komunikaci uvniti afadu.

Nota bene, az bude schvalen predseda, bylo by dobré, Ze on by se mohl zacit s panem
primatorem bavit o néjaké malé rozpocétové kapitole, protoze, kdyz se tfeba maji kontrolovat
tak zésadni véci, jako jsou n€které uvnitt Ufadu, tak se miZze stat, Ze mize byt potifeba drobny
posudek 1 zvenku, takze ne tfeba svoji kapitolu, ale pies koho, jestli tieba pies Kancelaf
primatora, nebo jakym zpiisobem by to fungovalo.

A to vSe je potieba nastavit v okamziku, kdy by byl ptedseda, protoze do té doby je to
pomérné provizorni.
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K samotné osobé pana zastupitele Bfeziny. My jsme pozadali pifed zhruba 2 mésici
kluby o jeho podporu a nabidli jsme, ze se piipadné zucastni zasedani jejich klubu. Odezva
klubu TOP 09 a ODS byla tehdy nulova. Tak jsme nyni pfed timto Zastupitelstvem HMP
pozadali kluby, zda by se mohl zucastnit zasedani jejich klubl. A tam piednést svoji vizi, jak
by chtél Kontrolni vybor fidit. Z klubu TOP 09 jsem byl panem piedsedou po mém telefonatu
tam zdjem byl, nicméné pan Biezina pfed klubem pftiSel v pét hodin v utery, ¢ekal do konce
klubu. Chapu, Ze klub fesil Metropolitni UP, nicméné aniz by ho aspot na minutu pfizval, tak
mu nedal Sanci ani vystoupit. TakZe dvé a ptl hodiny ¢ekal a nasledné odesel. Ale vazim si
toho, ze alesponl byl pozvan a chdpu, ze politickd situace mize byt velmi slozitad. O tom to
neni.

Skute¢né si myslim, ze jestli tady chceme komunikovat, musime se navzajem na kluby
brat. KdyZz pan naméstek Hudecek pozadal a s pani radni Vorlickovou pfisli na nas klub, byli
tam pfijati, diskusi byla vénovana ptilhodina a bylo tam velmi jasné vSechno feceno. Vidé€li
jste, Ze dneska jsme dali nesouhlasné stanovisko K jeho tisku, ale pfesto jsme si to byli
schopni fict.

Takze tady je moje velka prosba, aby pted pfistim Zastupitelstvem HMP, protoze zde
nikdy neni diskuse a vzdy je pfedseda zamitnut, aby aspon tfeba byla néjaka platforma, a to
jsou podle mé kluby, kde miize dojit k pomérné ostré diskusi, kterd moznd mize byt ostiejsi,
nez bychom si dovolili zde na jednani Zastupitelstva HMP, ale bude Sance si ty problémy fici,
vyjasnit a na zéklad¢ toho samoziejmé piipade¢ i konat. To je moje velka prosba a jinak tedy,
byt’ jsem to nedal pisemné, ale pfedsedovi jsem nahlasil, aby se do tohoto tisku zatadil, tedy
volba predseda a nas navrh je pan zastupitel Biezina. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, dale je piihlasena kolegyné Semelova.

P. Semelova: Dé¢kuji. Ja se chei také vyjadiit k fungovani kontrolniho vyboru ZHMP.
Myslim si, Ze i po dne$ni diskusi ohledné zaméru metropolitniho planu je vidét, ze kontrolni
vybor ZHMP bude mit ur¢ité co délat, a Ze by mél byt plné funkeni. Nebranime se
samoziejm¢ ani diskusi o prfedstavach naseho kandidata, takze abych to zkratila, ja opét
navrhuji variantné do funkce piedsedy kontrolniho vyboru ZHMP JUDr. Lubomira Ledla, a
druha varianta, do funkce mistopiedsedy kontrolniho vyboru ZHMP také JUDr. Lubomira
Ledla. Pokud by nebyl zvolen piedsedou samoziejmé, dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na fadé je kolega Pecha.

P. Pecha: Ja bych v prvé fadé se chtél omluvit panu Biezinovi, ze ¢ekal na jednani
nasSeho klubu. N&s klub se v ttery opravdu troSku protahl. Nicméné na zaklad¢ dopisu pana
pfedsedy Dolinka mame svolany mimotadny klub, kde bychom tuto problematiku chtéli fesit
za pritomnosti pana Bfeziny a pana Dolinka, takze budou pozvani na mimoiadny klub, ktery
se bude, ja jim to dam védét, neni potieba to fesit v Zastupitelstvu HMP, nicméné budete
pozvani oba. Resili jsme to a budeme to fesit.

Druha véc je jen technickd poznamka k materidlu Z — 937. DoSlo k malému omylu.
V bodé¢ 6, Il mistopiedsedou vyboru pro kulturu, pamatkovou péci, vystavnictvi atd. neni pan
Bc. Frantisek Adamek, ale pan Mgr. Lukas Kaucky. Poprosim o opravu. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je prihlasen kolega Kaucky, pokud to neni to samé.
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P. Kaucky: D&kuji, pane primatore, ja bych mél jenom stru¢nou faktickou otazku.
Chci se zeptat, z jakého diivodu maji vybor pro izemni rozvoj a vybor pro zdravotnictvi,
socialni a bytovou politiku pouze po jednom mistoptedsedovi a zda se pocita s dovolbou
téchto mistopredsedt. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Pani radni UdZenija.

P. UdZenija: Damy a panové, tak jak tady fikal pfedseda klubu ODS Ondfej Pecha,
ano, ja& jsem byla ta, kterd navrhla pfizvat pana Bfezinu na nd$ klub, protoze jsem
konstatovala, Ze by se ndm urcité rad piedstavil a fekl nam svoje vize, jak by fungoval
v kontrolnim vyboru ZHMP. Ale za sebe fikam, Ze po dne$nim vystoupeni pana Bfeziny moji
podporu mit ani do budoucna nebude, protoze to, co zde predvedl, je naprosto nehorazné a ja
si nedovedu predstavit, Ze budeme mit hysterického ptedsedu kontrolniho vyboru ZHMP.
Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Biezina.

P. Biezina: D&kuji, pane primatore. V tuto chvili bych se chtél omluvit za své
vystoupeni piedevs§im kolegovi Nouzovi, ale na druhé strané chci fici, Ze v Poslanecké
snémovn¢ a piitomni poslanci mi to potvrdi, toto chovani, které tady predvedl kolega Nouza,
tak okamzit¢ implikovalo bud’ pokutu od mandatového a imunitniho vyboru a dokonce tito
poslanci byli vyzyvani k odstoupeni na mandat. Neni to omluva mému chovani, za to se
omlouvam, ale zarovei fikam, Ze jsem svym zptisobem zachranil pana kolegu Nouzu.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Nouza se hlasi.

P. Nouza: Predev§im bych se chtél omluvit také tomuto ctihodnému sboru. Resil jsem
n¢jakou véc, nebudu fikat jakou. Je vyfeSena. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Musim z pozice predsedajiciho poradat piedsedu vyboru pro
Uzemni rozvoj ZHMP a piedsedu zdravotnického vyboru, vyboru pro zdravotnictvi, jak to je
S druhym mistopfedsedou. Planuji nebo neplanuji. Jak tato otdzka byla poloZena, ja ji
zodpovédét neumim. Prosim. Kolega Schmalz.

P. Schmalz: Rad bych informoval pana piedsedajiciho po této vyzve, a ostatni kolegy,
Ze na zasedani vyboru pro Uzemni rozvoj ZHMP probéhla volba mistoptedsedt, z navrzenych
kandidatq, ktefi se zi€astnili volby, potfebny pocet hlast ke zvoleni obdrzel pan kolega Urban
z TOP 09, ktery se stal mistopfedsedou a ten druhy navrzeny kandidat neobdrzel pottebny
pocet hlast, tak volba druhého mistopfedsedy nemohla byt dokoncena. V okamziku, kdy
budou n¢jaké dal§i navrhy na mistopiedsedy, tak ja jako predseda tu volbu zatadim na
program, ale na poslednim vyboru ani Zadny navrzeny kandidat nebyl. Velmi se omlouvam
tomuto ctihodnému sboru. Neumim fesit tyto véci.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Odpoveéd je jasna. Prosim kolegu Dlouhého.
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P. Dlouhy: Dobry den. Co se ty¢e vyboru pro zdravotnictvi, socialni a bytovou
politiku, tak byl zvolen jeden mistopiedseda z divodu, ze z ODS nevzeSel Zadny kandidat, a
jakmile bude né&jaky kandidat, bude zvolen. Zatim nebyl dodan.

Prim. Svoboda: D¢kuji. V tuto chvili je diskuse vycerpana, kon¢im tedy diskusi a
prosim pana piedsedu navrhové komise, aby nas provedl navrhy, které zaznély. Protoze miij
navrh je jednoduchy, schvéleni pfedsedu.

P. Schmalz: K ptedlozenému materialu padly tyto dalsi dopliujici navrhy: za¢nu
Vv obraceném potadi, tak jak byly pfedloZzeny. Posledni navrh jsem obdrzel navrh pani
kolegyné Marty Semelové, kterd navrhuje doplnit material o volbu piedsedy kontrolniho
vyboru ZHMP, a to jmenovité o osobu pana JUDr. Lubomira Ledla. Pozadam vas, pane
predsedajici, abyste dal hlasovat o tomto pozménujicim névrhu.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o dopliiujicim navrhu pani zastupitelky.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 14, proti 22, zdrzelo se 17. Navrh nebyl piijat.

Dal, prosim, pane piedsedo.

P. Schmalz: Dé¢kuji. V tento okamzik je hlasovatelny variantni navrh pani kolegyné
Semelové, kterd navrhuje, aby pan JUDr. Lubomir Ledl byl zvolen mistopiedsedou
kontrolniho vyboru ZHMP. Dejte, prosim, o tomto navrhu hlasovat.

Prim. Svoboda: Davam o tomto navrhu v tomto znéni hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 17, proti 9, zdrzelo se 28. Navrh nebyl piijat.

Dé&kuyji, dal, prosim.

P. Schmalz: Dé¢kuji. Dalsim navrhem, ktery navrhova komise obdrzZela, je navrh pana
kolegy Dolinka. Navrh na zvoleni pana Ing. Karla Bieziny pfedsedou kontrolniho vyboru
ZHMP. Dejte, prosim, hlasovat o tomto ndvrhu.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento navrh hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Pro 16, proti 12, zdrzelo se 27. Navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Poslednim navrhem, ktery navrhova komise obdrzela, byl navrh na volbu
doc. Martina Dlouhého za &lena kontrolniho vyboru ZHMP po rezignaci pana Ing. Stépana
zZ tohoto vyboru, to je ovSem soucasti pisemného navrhu, o tom muizeme hlasovat v rdmci
piedlozeného materialu. Timto jsou vSechny navrhy vyCerpany a mizete dat, pane primatore,
hlasovat o navrhu materialu jako celku.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto materialu v predloZzeném znéni.
Kdo je pro jeho piijeti?
Pro 48, proti 0. Dékuji. Material byl pfijat pii 7 zdrzenich.
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Méame materidly k informaci. Byl vdm navic rozdan material, aktudlni stav vyvoje o
vyjednédvani omezeni vjezdu tézké ndkladni automobilové dopravy. Ona to je vlastné
odpovéd’ na to, co bylo navrhovdno jako bod do programu, tam vsSechny ty body jsou
napsané.

Myslim si, Ze jsme tim vycCerpali program dne$niho dne jednani Zastupitelstva HMP.
D¢kuji vSem za ucast a dovoluji si oznamit, ze piisti 17. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
se kona 24. kvétna 2012. Dekuji.

(Jednani ukonceno v 17.15 hodin.)



